Individualizacion de diversas unidades aldctonas
en la zona Subbética (Transversal de Granada)

Por V. Garcia-DureRas

El autor tiene emprendido el estudio geolégico de-
tallado de una parte de la zona Subbética situada al N.
de Granada.! También queda incluida una parte de
Sierra Arana, que suele ser atribuida a la llamada
zona Penibética.

Al intentar sistematizar por sus rasgos litoestrati-
graficos las distintas unidades representadas, hemos
hallado diferencias que, unidas a las caracteristicas
estructurales, nos obligan a reconsiderar su posicion
y su procedencia: en fin, las cuestiones de su posible
aloctonia y de su individualidad.

1LLAS UNIDADES ALOCTONAS SUBBETICAS

Farror (1945), admite un cabalgamiento genera-
lizado segtin el cual unidades subbéticas llegaban a
cabalgar la parte meridional de la zona Prebética.
Autores posteriores observaron que en las unidades
cabalgantes predominaban los materiales calizos, mien-
tras que en el resto de la zona Subbética eran muy
abundantes las formaciones margosas y margocalizas.
Esto llevé a la distincién entre “Subbético calizo” o
“Complejo Subbético frontal”, denominaciones apli-
cadas al Subbético cabalgante, y el “Subbético con
Jurésico margoso” (Peyrg, 1961; Busnarpo, 1962,
etc.). Una delimitaciéon precisa de ambos conjuntos
queda afin por hacer en amplios sectores de la zona
Subbética. Ahora bien, el cabalgamiento de la zona
Subbética sobre el Prebético en general se ha asemi-
guido admitiendo, por los menos de modo implicito,
con independencia de los resultados de dicha distin-
cién de ambos conjuntos.

* Institute “Lucas Mallada” (C.S.1.C.), Departamento de Geologia.
Facultad de Ciencias. Universidad de Granada.

. Queda comprendida aproximadamente entre los meridiangs 0° 10/
de longitud W y 0° 12/ de longitud E, y los paralelos 37¢ 157 y
370 38/ de latitud N. Abarca pues, la rmtad N. de la hoja 1.009 (Gra-
nada), la hoja 991 (znalloz) y la mitad SE de 969 (Valdepeiias de
aén), mais una franja N-S que se extiende por el borde occidental
de las hojas 1.010 (La Peza), 992 (Moreda) v 970 (Huelma), del

M. T.N. a esecala 1:50.000. EI trabajo en cuestién va a constituir
nuestra tesis de doctorado.

Observaciones realizadas al NE de nuestro terre-
no, en el sector de La Sagra, por Foucaurt (1962),
sugieren una relativa proximidad entre las zonas de
origen de las actuales unidades Subbética y Prebé-
tica que estan alli en contacto.

Por nuestra parte, al estudiar los afloramientos
mas meridionales del llamado “Subbético frontal”
{BusnNarpo, 1962), hemos comprobado el caracter ca-
balgante de esta unidad sobre el “Subbético margoso”

Orientados por este primer hecho, investigamos
las unidades cuya posicién ofrecia una interpretacion
mas delicada, y a la vista de los nuevos datos obte-
nidos podemos agruparlas segiin contengan o no ma-
teriales del Trias (Keuper de tipo germanoandaluz).
De acuerdo con este criterio hay que distinguir entre:

1. Unidades en las que el Keuper esta bien re-
presentado: Manto de Cambil (Unidad representada
en Arbuniel. Véase fig. 1).

2. Unidades en las que el Keuper esti ausente
o muy escasamente representado: Complejo de Mo-
clin®

Para el Manto de Cambil se ha establecido, por
ahora, una serie que comienza con el Trias germoan-
daluz tipico, tal como fue descrito por BLUMENTHAL
(1931). Siguen carniolas y dolomias de potencia muy
variable de unos puntos a otros, y por fin, calizas re-
cristalizadas con braquidpodos y lamelibranquios (del
Lias inferior ?), cuya relacién con las dolomias es pro-
blematica.

La potencia del conjunto es variable, sobre todo
para los tramos carbonatados, que se encuentran, bien
como masas sueltas de diverso tamafio envueltas en
una pulpa arcilloso margosa, bien como masas extensas
y continuas mds o menos despegadas de su substrato
plastico. Asi se han conservado hasta mis de 300 m.
de dolomias, concordantes con su base arcillosomar.
gosa.

(2) Preferimos prescindir por el momento de la denominacién de
Manto de Moeclin hasta tantc no se pueda precisar Ia extensién de este
Complejo dentro de la Zona Subbética.
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Por contraste, es mucho mayor la diversidad lito-
16gica del Complejo de Moclin, compuesto a su vez
por las unidades de: Moclin-Colomera, debajo; y de

Pedrizaguilla, encima.

crofacies y por un perisfinctido como Kimmeridgense
o Titénico inferior) y margocalizas y margas blancas

del Cretaceo, con fauna neocomiense.
Sobre el Neocomiense de la unidad de Moclin-
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La unidad de Moclin-Colomera, comprende una se-
rie bastante constante y azoica, excepto en sus térmi-
nos més altos. Esta serie se compone, de abajo a arri-
ba, de los siguientes tramos: dolomias, calizas blan-
cas, calizas con silex (Domerense ?), calizas nodulosas
y brechoides del Malm superior (datadas por su mi-
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Colomera se sitttan isleos de dimensiones variables
constituidos esencialmente por calizas blancas, idén-
ticas a las de la unidad subyacente, con algunos nive-
les ooliticos y pisoliticos, que en algunos puntos pa-
recen algo dolomitizados. Insistimos en que el as-
pecto general de estos afloramientos de caliza blanca,



que hemos hautizado como Unidad de Pedrizaguilla,
es el de mogotes flotantes sobre la Unidad de Mo-
clin-Colomera.

En conjunto, la potencia del complejo de Moclin es
superior a los 400 m. de los cuales una infima parte
puede asignarse a la Unidad de Pedrizaguilla y el res-
to a la de Moclin-Colomera.

La geometria de los contactos, su caracter mecani-
co, amén del hallazgo de isleos y ventanas tectdnicas,
son argumentos elocuentes en pro de la aloctonia de
todas las unidades que acabamos de enumerar,

Asimismo, la estratigrafia detallada aporta dife-
rencias que permiten distinguir las unidades consi-
deradas como aldctonas, y las del Subbético margo-
s0, autoctono, por lo menos “relativo”. En efecto,
las columnas estratigraficas que hemos podido pre-
cisar en las diferentes series propiamente subbéticas
(entendiendo por tales las que consideramos como
paraautdctonas de la zona Subbética), mantienen el
caracter general de contener materiales margosos y
margocalizos en el Jurasico, en el que nunca falta,
aunque sea con desarrollo desigual, Lidsico superior,
Dogger y Malm.

Es notable, no obstante, la similitud entre el Neo-
comiense de estas ultimas unidades y el de las unida-
des aldctonas, concretamente el de la Unidad de
Moclin-Colomera.

En consecuencia, los datos recogidos, sugieren que
las unidades aloctonas, ahora situadas sobre el Sub-
bético con Jurasico margosos proceden de sectores
marginales meridionales — los mas meridionales de
los conocidos —, de la cuenca subbética, como ya fue
indicado recientemente por lo que se refiere a la Uni-
dad de Cambil (FoxtBoTE, 1964). En tales regiones
meridionales, se explicaria bastante facilmente la exis-
tencia de una gran laguna sedimentaria desde el Do-
merense?) hasta el Malin, que se observa en la Uni-
dad de Moclin-Colomera, asi como la falta de materia-
les superiores a un Lias medio en el manto de Cambil.

Moo DE TRASLACION DE ESTAS UNIDADES : PRECISIO-
NES CRONOLOGICAS

I.a traslacién hacia el N. del conjunto de materia-
les al6ctonos que fija nuestra atencidn, se ha realizado
sin duda por deslizamiento gravitatorio. Este compor-
tamiento ha sido puesto de manifiesto para el Manto
de Cambil (FonTBoTE, 1964), ya que la extraordinaria
incompetencia de sus materiales excluye cualquier
otro modo de traslacién hasta distancias tan grandes
a partir del origen. Tocante a los elementos de Mo-
clin, mucho mds competentes aunque su potencia no
sea exagerada, no cabe imaginar otro mecanismo de
corrimiento, por su caracter de masa aislada de gran-
des dimensiones y sin continuidad hacia el sur.

Se debi6 iniciar con la emigracién de la Unidad
de Moclin-Colomera, a favor de la cual y a sus espal-

das pudo efectuarse la colocacion (“‘mise en place”)
de la unidad de Pedrizaguilla. Naturalmente, caben
dos posibilidades para explicar la asociacion en el
espacio de las dos unidades del Complejo de Moclin:
que ambas se hubieran reunido antes de iniciada la
progresion hacia el norte de la de Mocl'n-Colomera
o que iniciada la marcha de esta altima, se le incor-
poraran masas de tamafios variables de la unidad su-
perior Pedrizaguilla. :

Preferimos la primera hipdtesis cuya realidad, ha-
bria permitido mas facilmente el que algunos isleos
importantes (por su extension) de la unidad de Pe-
drizaguilla se situaran al norte de los primitivos do-
minios de la de Moclin-Colomera, quedando asi en
condiciones de permanecer en el frente del conjunto
corrido.

Desde luego, lo que parece seguro es que el Com-
plejo de Moclin alcanzé su posicion actual como tal,
esto es, comprendiendo dos unidades mas simples: la
de Moclin-Colomera y la de Pedrizaguilla.

La traslacion del gran volumen que representa el
Complejo de Moclin pudo realizarse a favor de su
despegue sobre una hase plastica, proporcionada segu-
ramente por el substrato de Keuper yesifero y sali-
fero. Se explica asi la ausencia casi absoluta de mate-
riales Tridsicos en relacion con el complejo que nos
ocupa.

Acto seguido, o tal vez antes de que se hubiera de-
tenido definitivamente el Complejo de Moclin, comien-
za la traslaciéon del Manto de Cambil, motivada, entre
otras razones, por la posible acentuacién de la sub-
sidencia de la cuenca subbética durante el Creticeo.
Asimismo las dolomias y calizas superiores al Trias
de Arbuniel se habrian depositado al sur de la cuenca
en que lo hizo el Complejo de Moclin.

La existencia de Trias plastico muy potente en la
hase del Manto de Cambil ha facilitado su mayor tras-
lacién hacia el norte, asi como el evidente compor-
tamiento olistostromico que presenta en varios sec-
tores.

ok ok

La traslacion de esas unidades aléctonas se efectud
a partir del final del Neocomiense, en plena etapa
geosinclinal. Ya hemos dicho que todas las unidades
aloctonas descansan sobre Cretaceo inferior, e incluso
los términos que coronan la serie estratigrifica de
Moclin presentan Neocomiense fosilifero.

Prosiguieron su movimiento hacia el norte durante
el Cretaceo medio y por su traslacién submarina, di-
ficultaron la sedimentacion en el Aptense-Albense,
cuyos materiales estan mal representados o faltan, en
la zona subbética meridional.

La sedimentacién normal no se restablece hasta el
Senonense-Paleoceno, de facies pelagica, que en algu-
nos puntos fosiliza indistintamente el Neocomiense
autéctono, al Manto de Cambil y al Complejo de
Moclin. )
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El periodo de traslacién de estos mantos, de raiz
— o, mejor dicho, “patria’ — subbética interna, queda
comprendido por lo tanto entre el Neocomiense y el
Senonese-Paleoceno, por lo que se refiere al éarea
estudiada. Fuera de la misma se han registrado movi-
mientos de avance de edad posterior (FontBoTE, 1964)
por lo menos para el manto de Cambil.

Los problemas derivados del comportamiento me-
canico de estas unidades, el andlisis mas profundo de
las causas que motivaron su emigracién, junto con el
estudio de las modificaciones de detalle (ue pudieron
producir en la marcha de la sedimentacion de la cuen-
ca geosinclinal cretacea, sobre la que se trasladaron,
quedan aplazados por el momento y pendientes de una
publicaciéon ulterior.

Seré entonces el momento de evaluar lo mis exacta-
mente posible la magnitud de la traslacién total de
estas unidades corridas, traslacién que por ahora queda
fijada como del orden de decenas de kilémetros. Y con
datos exactos sobre la amplitud del corrimiento, esta-
blecida como queda la raiz o patria, procederemos
a relacionar de una manera coherente las unidades
mds septentrionales de la zona Bética con el conjunto
Subbético.

ABsTrRACT. — Alochtonous elements have been discovered
onto the properly called “ Subbetic”, within the surveyed area.
They show conspicuous stratigraphic differences with regard
to the later. Among them, we distinguish: 1) those belonging
to the Cambil-Nappe, which have a thick Triassic of “ger-
main-andalusian” type; and 2) the Moclin-Complex, divided
again in two units, in which the Triassic is missing or has a
very poor representation,
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These alochtoctonous elements came from the south, i e.
from more inner areas of the Subbetic basin, and slipped
down under gravitational stress. At least in the surveved
area, that movement occurred after the Neocomian and before
the Senonian.
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