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Una autobiografia tnicamente tiene interés cientifico si proporciona los
clementos para una cxplicacién de la obra de su autor. Para alcanzar esta
finalidad, me limitaré pues esencialmente a los aspectos intelectuales de mi
vida,

Son muchos sin duda, los que estan convencidos de que una tal interpre-
tacién retrospectiva no presenta ningtin valor objetivo v que debe dudarse
de su parcialidad mds atin quizds que de los resultades de Ia introspeccién.
De todas formas, al leer algunos viejos papeles que datan de mi adolescencia,
me han sorprendide dos hechos aparentemente contradictorios v que consi-
derados conjuntamente ofrecen alguna garantia de objetividad. El primero
es que yo habia clvidado totalmente el contenido de estas producciones ju-
veniles zlgo ingenuas; el segundo es que a pesar de su falta de madurez, an-
ticipaban ya de manera sorprendente lo que he intentade hacer durante
treinta anios.

Hay pues probablemente algo de cierto en la idea de Bergson segin la
cual un espiritu filosdfico estd generalmente dominade por una sola idea per-
sopal que intenta expresar de muchas maneras a lo largo de su existencia,
sin conseguirlo jamas enteramente. Incluso si esia biografia no consigue co-
municar al lector una nocién perfectamente clara de lo gue es esta idea
unica, al menos habra ayudadoe al autor a comprenderla mejor é1 mismo.

I 1896-1514

Yo naci el dia 9 de Agosto de 1896 en Neuchatel, cn Suiza. Mi padre que
vive todavia, ha consagrado sus escritos principalmente a la literatura me-
dieval, ¥ en una minima proporcién a la historia de Neuchailel. Es un hombre
de espiritu escrupuloso y critico, a quien no le gustan las generalizaciones
precoces, v que no teme entablar una pelémica cuando ve la verdad histérica
deformada por el respeto a las tradiciones, Entre otras muchas cosas me
ha ensefiado el valor de un trabajo sistematico, incluso cuando se refiere a
detalles. Mi madre era muy inteligente, enérgica, y en ¢l fondo de una verda-
dera bondad. Pero su temperamento mas bien neurdtico hacia nuestra vida
en familia bastante dificil. Una de las consecuencias directas de esta situacidn,
fue que muy pronto yo cambié el juego por el trabajo serio, tanto para imi-
tar a mi padre como para refugiarme en un mundoe a la vez personal y no fic-
ticio. En realidad yo he detestado siempre toda huida de la realidad, yo pongo



a0 J. Piaget

esta actitud en relacidn con el segundo factor que ha influenciado cl principio
i mi vida, es decir la inestabilidad de mi madre y que cuando empecd mis os-
{ndios de psicologia dirigié mi interés hacia los problemas del psicoandlisis
y de la psicologia patoldgica. A pesar de que este interds me ha ayudado a
tomar distancia ¥ a ensanchar el circulo de mis conocimientos, no he sen-
ticlo jamas el deseo de ir mas lejos en esta direccidn particular, ¥ he prefe-
ritlo siempre el estudio de los casos normales y del funcionamiento del in-
tvlecto, al de las malicias del inconsciente.

Entre los siete y diez afios, me interesé sucesivamente por la mecinica,
los pajaros, los fdsiles de las capas secundarias y terciarias, y las conchas
iarinas, Como todavia no me permitian escribir con tfinta, componia (con
lipiz), un pequefic escrito para que el mundo compartiera un gran descu-
brimiento: «el autovaps, un automdévil dotado de un motor de vapor. Pero
olvidé rapidamente esta combinacién insélita de un carro v de una locomo-
fara, absorbido por la composicidon (esta vez en tinta) de un libro sobre
«Nuestros péjaros», del cual, después de las observaciones irénicas de mi
pudre, tuve que reconocer con pena que no era mas que una simple reco-
pilacién.

A la edad de diez u once afios, inmediatamente después de entrar en cl
«(olegio Latino», decidi ser més serio. Habiendo visto un gorrién parcial-
mente albino en un parque publico, envié un articulo de una pégina a4 un
periddico de historia natural de Neuchatel. Mi artfculo fue publicado jy yo
vstaba «lanzado»! Entonces escribi al director del Museo de Historia Natural,
pitra. pedirle permiso para estudiar sus colecciones de pajaros, de fosiles y
tle conchas en las horas en que el museo estaba cerrado. E! director, Paul
(iudet, un hombre encantador, resulté ser un gran especialista de moluscos,
Me invité inmediatamente a ir a asistirlo dos veces por semana —como de-
vix, el «famulus» de Fausto— y vo lo ayudaba a pegar etiquetas sobre sus
volecciones de conchas terrestres y de agua dulce. Durante cuatro afios tra-
hijé para este naturalista concienzudo y erudito, ¢l me daba a cambio, al
{inal de cada sesion, un clerto niimero de especies raras para mi propia co-
leecién, y me proporcionaba sobre todo la determinacidn exacta de Ias
imuestras que yo mismo habia recogide. Estos encuentros semanales on
¢l despacho privado del director me estimulaban de tal forma, que pasaba
tedo mi tiempo libre buscando moluscos (hay ciento treinta especies, y cen-
tenares de variedades en Neuchatel); {Todos los sabados por la tarde espe-
ruba a mi maestro ¢con media hora de adelanto!

Esta iniciacion precoz a la malacologia tuvo una influencia profunda en
nti. Cuando, en 1911, murié el sefior Godet, yo sabia ya lo suficiente sobre
vste tema, como para empezar a publicar sin ninguna ayuda {los especialis-
{115 son raros en este campo) una serie de articulos sobre los moluscos de
Suiza, de Saboya, de Bretafia, e incluso de Colombia. Esto me valié varias
vxperiencias divertidas. Algunos de mis «colegas» extranjeros quisieron ver-
f11e, PEro como yo no era mas que un escolar, no me atrevia a presentarme,
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¥y tuve que rechazar estas invitaciones halagadoras. El director del Museo
de Historia Natural de Ginebra, $r. Bedot, que habia publicado varios de
mis articulos en la revistr. suiza de Zoologia, me ofrecié un puesto de con-
servador de su coleccidn de mroluscos via colecuion Lawmarck, entre otras,
estd en Ginebra), Tuve que responderle que me faltaban todavia dos afios
para acabar el bachillerato. Después de que otro editor rechazé uno de mis
articulos porque habia descubierto la embarazosa verdad sobre mi edad, lo
mandé z] sefior Bedot que respondié con gran bondad y buen humor: «es
la primera vez que oigo hablar de un dircctor de periddico que juzga el va-
lor de un articulo por la edad de su autor; quizd no disponga de otro cri-
terio». En realidad los diversos articulos que yo publicaba a esta edad csta-
ban Icjos de ser perfectos. Solamente mucho mads tarde, el 1929, fui capaz
de hacer algo mas serio en este campo.

Estos estudios, a pesar de que eran prematuros, fueron sin embargo
muy ttiles para mi formacién cientifica; ademas funcionaron, por decirlo asi,
como instrumentos de proyeccién contra el demonio de la filosofia. Gracias
a ellos tuve el extrafio privilegio de enirever la ciencia v ls que representa,
antes de soportar las crisis filosdficas de la adolescencia. El haber tenido
la experiencia precoz de estos dos tipos de problematica ha constituido, es-
toy convencido de ello, el mdvil secreto de mi actividad posterior en psicologia.

Sin embargo, en lugar de proseguir tranquilamente la carrera de natu-
ralista que me parecia tan normal y tan simple después de estas afortunadas
experiencias, experimenté entre los guince y los veinte afios una serie de
crisis debidas a la vez a las condiciones familiares v & la curiosidad intelee
tual caracteristica de esta edad tan productiva. Pero lo repito, solamente
pude dominar estas c¢risis gracias a los habitos mentales que yo habia ad-
quirido durante rmis contactos iniciales con la zoologia.

Se me planted el problema de la religion. Cuando tenfa aproximadamentc
quince afios, mi madre que era una protestante convencida, insistié para
que yo sigulera lo que se llama en Neuchaiel una <instruccidon rcligiosa», es
decir, un curse de seis semanas sobre los fundamentos de la doctrina cris-
tiana. Mi padre, por el contrario, no iba a la iglesia, yo comprendi muy
pronto que para él la fe corriente y una honesta actitud histérica eran in-
compatibles. Por consiguiente yo segui mi «instruccién religiosa» con un
vivo interés, pere al mismo tiempo con un sentido critico despierto. Dos
cosas me sorprendieron en esta época: por una parte la dificultad de con-
ciliar cierto nimero de dogmas con la biologia, por otra parte la facilidad
de las «cinco pruebas de la existencia de Dios». Nos enseflaban cinco, jy yo
incluso aprobé un examen sobre esto! A pesar de que ni siquiera sofi¢ en
negar la existencia de Dios, el hecho de que se pudiera razonar sobre argu-
mentos tan frdgiles (no recucrdo mas que la prueba de la finralidad de la
naturaleza, v la prueba ontoldgica) me parecia tanto mds exiraordinario
cuanto que mi pastor era un hombre inteligente, que se interesaba perso-
nalmente por las ciencias naturales.
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En esta época tuve la suerte de encontrar en la biblioteca de mi padre
«Ja filosofia de la religion fundada sobre la psicologia y la historia», de
Angusto Sabatier. Devoré este libro con un inmenso placer. Los dogmas,
reducidos a la funcién de «simbolos», nccesariamente inadecuados, y por
emima de tode la nocidn de una <evolucién de los dogmass —era un len-
guuje que era mucho méas comprensible para mi y satisfacia mas mi espi-
ritu. De esta forma se apoderd de mi una nueva pasion: la filosofia.

Signié una segunda crisis. Mi padrino, Samuel Cornut, un hombre dc
letras de la Suiza de habla francesa, me invitd alrededor de esta época, a
pasar mis vacaciones con €l en el lago de Annecy. Guardo todavia un exce-
lente recuerdo de esta visita: nos pasedbamos, ibamos a pescar, yo buscaba
muoluscos ¥ escribi una «Malacologia del lagoe de Annecy» que se publicd puco
duospués en Ia «Revue Savoisienne». Pero mi padrine tenia una finalidad. En-
contraba que estaba demasiado especializade y queria ensefiarme la filosofia,
Mientras recogia mohiscos me hablé de la «Evolucién creadora» de Bergson.
Fue ésta la primera vez que yo of hablar de filosofia a alguicn que no fuera
un tedlogo; el choc fue inmenso, debo admitirlo.

En primer lugar fue un choc emotivo; recuerdo un atardecer de pro-
funda revelacion: la identificacidon de Dios con Ia Vida misma, era una idea
que me preocupaba casi hasta el éxtasis porque me permitia, a partir de
¢nilonces, ver en la biologia la explicacién de todas las cosas y dcl espiritu
Imismo.

En segundo lugar fue un choe intelectual. El problema del conecimiento
(vu realidad el problema epistemoldgice) se me presentd de pronto bajo una
purspectiva completamente nueva y comeo un tema de cstudio fascinante.
Iisto me hizo tomar la decisién de consagrar mi vida a ia explicacién biolo-
gica del conocimiento.

La lectura de Bergson mismo, que realicé unos meses mds tarde (siem-
pre he preferido reflexionar sobre un problema antes de leer sobre é1) re-
forzd mi decisidén pero me decepciond un poco. En lugar de encontrar cn
¢l la qltima palabra de la ciencia, como mi buen padrino me habia dicho,
tuve la impresién de una ingeniosa construccién desprovista de basc expe
ritnental: entre la biologia y el analisis del conocimiento me faltaba algo
mis que la filosofia, Creo que fue en este momento, cuando descubri una
necesidad que no podia ser satisfecha mas que por la psicologia.

Il 1914.1918

Fue en esta época cuando empezd a manifestarse el curioso fendmeno
ul que he aludido en mi introduccion. No contento con leer muche {esto
ademas del estudio de los moluscos y la preparacién del bachilierato que
aprobé en 1915 a la edad de 18 afios), me puse a escribir mis propias ideas
¢l numerosos cuadernos. Pronto estos esfuerzos afcctaron mi salud; tuve
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que pasar un afio en la montafia, lenando mis descansos forzosos escribien-
do una especie de novela filosofica que fui lo suficientemente imprudente
para publicar en 1917. Al releer ahora estos diversos escritos guc sefialan
la crisis ¥ el fin de mi adolescencia —y que habia colvidado totalmente hasta
el momento en que los he abierto para esta biografia— encueniro con sor-
presa dos ideas a las que me siento todavia ligado y que no han cesado de
guiarme ¢n mis empresas mas dispares, Por esta razén voy a intentar trazar
de nuevo cstas nociones aunque a primera vista pucda parecer ingrata una tal
tentativa.

Después de mi desgraciado contacto con la filosofia de Bergsen, habia
empezado a lcer todo lo que caia en mis manos: Kant, Spencer, Augusto
Compte, Fouillée v Guyau, Lachelier, Boutroux, Lalande, Durckeim, Tarde Le
Dantec; y en psicologia: W. James, Th. Ribot y Janet. Ademas, durante los
dos afios que precedian al bachillerato, teniamos lecciones de psicologia,
de légica y de metodologia cientifica, dadas por el logice A. Raimond. Pero
por falta de laboratoric y de consejos (no habia ningin psicologo expert
mental en Neuchatel, ni siguiera en la universidad} lo unico que podia hacer
era teorfa, y escribir. Yo escribia aungque solo fuera para mi, porque no
podia pensar sin escribir —pero esto tenia que ser de manera sistemdtica
como si se tratase de un articulo destinado a Ia publicacidn.

Empecé por un ensayo bastante limitado, pretenciosamente titulado «Es-
bozo de un neopragmatismo» en donde proponia ura idea que sigue siendo
central en mi, ¢s decir, que la accidn compeorta ¢n si misma una légica
{esto contrariamente al intelectualismo de James v de Bergson) v gue por
consiguiente la I6gica tiene su fuente en una especie dc organizacién espon-
tanca dc las acciones. Pero faltaba la unidn con la biologia. Una leccion de
Reymond sobre el realismo y el nominalismo en el cuadro del problema
de los «universales» {con alguna referencia al papel de los conceptos en la
ciencia contemporanea} me proporciond una sidbita intuicién. Yo habia re-
flexionado profundamente sobre el problema de las «especies» en zoologia
v habia adopiade un punto de vista puramente nominalista a este respecto:
la especie no tenia realidad en s{ misma y sélo se distingue de las simples
«variedades» por una mayor estabilidad. Pero este punte de vista tedrico,
inspirado en el Lamarckismo, me molestaba un poco en mi trabajo empirico
{la clasificacién de los moluscos). La controversia de Durckeim y de Tarde
sobre la realidad o la no realidad de la sociedad en tanto gue todo organi-
zado, me sumergié en un estado parecido de perplejidad sin mostrarme de
entrada su pertinencia en cuanto al problema de la especie. Ademas de esto,
¢l problema general del realismo y del nominalismoe me proporcionarcen una
vision de conjunto: comprendi de pronto gue en todos los niveles (el de la
célula, el del organismo, el de la especie, el de los conceptos, el de los prin-
cipios logicos, etc.} se encuenira el mismo problema de las relaciones entre
la parte y el todo; a partir de este momento estaba convencido de haber
encontrado la solucidn; finalmente emergia la unién estrecha en la que yo
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bubia sofiado, entre la filosofia y la biologia v la posibilidad dc una cpisic
mologia que entonces me parecié realmente cientifica.

De esta manera empecé a escribir mi sistema (se presuntaran de dende
siacaba el tiempo, pero yo lo tomaba cada vez que podia, jparticularmente
durante las lecciones aburridas!). Mi solucién era muy simple: en todos los
vampos de la vida (organico, fhental, social) cxisten «totalidades» cuaditati-
womente distintas de sus partes y a las que imponen una organizacion. Por
vonstguicnte no existen pues sclementos» aislados. La realidad clemental de-
pinde necesariamente de un todo que la imponce. Pero las relaciones cntre
vl todo y la parte varian de una estructura a otra ya quce hay que distinguir
vuatro acciones sicmpre presentes: la accidon del todo sobre si mismo (con
servacién), la accidn del todo sobre las partes (modificacion o conscrvacion),
i accidn de las partes sobre s{ mismas {conservacién), v la accién de las
pitrtes sobre ¢t tode {modificacidn o conscrvacién). Estas cuatro acciones sc
vquilibran en una cstructura total, pero entonces hay (res posibilidades
de ecquilibrio: (1) predominio det todo con modificacién de las partes; (2) pre-
tlominio de las partes con modificacion de las partes; (3) conservacion reci-
proca de las partes y del todo. A esto hay que afladir una ley jundamental:
Dajcamente la dltima forma de equilibric (3) es «establer o «bucnas mien-
trits que las otras dos (1) v {2) son menos cstables aunque tienden hacia la
vsiabilidad. Dependera de los obstaculos que encuentren ¢} gue {1} y {2} se
acerquen al estado estable.

Si en esta época (1913-1915) hubiera conocido los trabajos de Werthet-
uiey vy de Kéhler, me hubiera convertido en Gestaltis, pero como solo ¢encon-
tev los escritos de la cscucla francesa y cra todavia incapaz de imaoginar
vaperiencias para verificar estas hipdtesis, me tuve que limitar a la construc.
cion de un sisterna. La lectura de estos antiguos escrites me parece que
fivne un cierto interés porgue representan un csquema anticipador de mis
investigaciones posteriores: veia va claramentc quc el estado de eguilibrio
dul todo vy de la parte (la tercera forma) correspondia a estados de concien-
tiiy de naturaleza normativa: necesidad logica u obligacidén moral, por opo-
steidn a las formas inferiores de equilibrio que caracterizan los estados de
vonciencia no normatives como la percepeidn, cte,, o s acontecimientos
arganismicos.

Terminado ¢l bachillerato me fui a descansar a la montafia. Durante
este ticmpo me matriculé formalmente en la Facultad de Ciencias de la
{Mniversidad de Neuchatel, de manera que poco tiempo después de mi re-
sreso, pude obtener la licencia en ciencias naturales y despuds ¢l doctorado,
v una tesis sobre los moluscos de Valais (1918). A pesar de que wi interés
par las clases de zoologia (Fuhrmann), de embriologia (Benareck), de geo-
lusia (Argand), de quimica fisica (Bertohoud) y de matemdtica (la teoria de
Jus grupos me parecia particularmente importante cn lo que se refiere al
problema de la totalidad y de las partes) no disminuyé, descaba vivamente
cutrar en una universidad mas grande, dotada de un laboratorio de psico
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logia en el que podia esperar realizar las experiencias destinadas a verificar
mi «sisteman,

Fue precisamente en este campo de investigacién en el que los habitos
mentales que habia adquirido en contacto con la zoclogia me rindieron gran-
des servicios. Jamas he creido en un sistema sin control experimental pre-
ciso; lo que yo habia escrito durante mis afios en el liceo, lo consideraba
indigno de ser publicado porque era puramente tedrico, su unico valor me
parecia que residia en el papel de incitacién a una experimentacién cuya -
naturaleza yo no podia entonces sospechar.

Sin embargo durante el afic que pasé en la montafia me scnti invadido
por el deseo de crear, y cedi a esa tentacién. De todas formas, para no com-
prometerme en el campo cientifico, esquivaba la dificultad escribiende para
el gran publico, ¥y no para los especialistas, una especie de novela filosofica,
cuya ultima parte contenia mis ideas (1917). Mi estrategia resultd eficaz:
nadie habld de ella excepto uno o dos fildgsofos indignados (1)..

III. 1918 -1921

Después de doctorarme en ciencias, marché a Zurich (1915), con el fin
de trabajar en un laboratorio de psicologia. Frecuentaba dos laboratorios:
el de G. E. Lipps y el de Wreschner, asi como la clinica psiquidtrica de
Bleuler. Senti muy pronto que estaba en el buen camino, y que aplicando
a la experimentacidén psicolégica los habitos mentales que habia adquirido
en zoologia, conseguiria quizd resolver los problemas de estruciura de la
totalidad hacia los que me habia encaminado por medio de la reflexion flo-
sofica. Pero, en realidad, me senti algo perdido al principio. Las experiencias
de Lipps y Wreschner me parecian poco relacionadas con los problemas fun-
damentales. Por otra parte, el descubrimiento del psicoanalisis {lefa a Freud
y la revista Imago, y escuchaba de vez en cuando conferencias de Phister
y de Jung) y las ensefianzas de Bleuler me hicieron muy sensible al peligro
de la meditacion solitaria; decidi entonces olvidar mi sistema por miedo a
convertirme en una victima del «autismo».

En la primavera de 1919 sentia cierta agitacién inquiecta y marché hacia
el Valais donde apliqué el método estadistico de Lipps a un estudio biomé-
trico de la variabilidad de los moluscos terrestres en funcién de la altura.
Tenia necesidad de volver a problemas concretos para evitar graves crrores.

Durante ¢l otofic de 1919, tomé el tren en direccién a Paris donde pasé
dos aiios en la Sorbona. Alli seguf el curso de psicologia patolégica de Dumas
{donde aprendi a interrogar a los enfermos de Sainte-Anne), v los cursos de
Pieron y Delacroix; estudié¢ también la Iégica v la filosofia de las ciencias
con Lalande y Brunschvicg. Este ultimo ejercié una gran influencia sobre
mi por su método histérico-critico y sus llamadas a la psicologia. Pero vo
seguia sin saber qué campo de experimentacidén escoger. Tuve entonces una
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suerte extraordinaria. Ful recomendado al Dr, Simon que vivia entonces en
Rudn, pero que tenia a su disposicién el laboratoric de Binct en la cscuela
doe la calle Grange-aux-Belles, en Paris. Este laboratorio no se utilizaba
porgue Simon no tenia clases en Paris en esta época. El Dr. Simon me reck-
bhi6é amicalmente y sugirié que estandarizara los textos de razomamiento de
Burt con nifios parisinos. Empecé este trabajo con gran entusiasmo, unica-
mente por hacer aigo. Pero pronto cambio mi humor; mic encontré de pron-
1t que vo era mi propic maestro con toda una escue.ia a mi disposicion,
unus condiciones de trabajo inesperadas.

Desde los primeros interrogatorios, me di cuenia de que, a pesar de
(e los test de Burt tenfan clertamente un mérito en cuanto a diagnéstico,
"silo se fundaban sobre el ndamero de éxitos v de fracasos y era mucho mas
interesante intentar descubrir las causas de los fracasos. De esta forma en-
1ablé con mis sujetos conversaciones del tipo de los interrogatorios clinicos,
con el fin de descubrir algo sobro los procesos de raronamiento gue se on-
aontraban detras de sus respuestas exactas, v con un interéds particular ha-
cin aquellos que escondian las respucstas falsas.

Descubri con gran sorpresa que los razonamicntos mas simples que im-
plican la inclusidn de una parte en ¢l tode o el encadenamiento de las re-
laciones, o también la «multiplimcién»' de clases (encontrar la parte comun
de dos cntidades) presentaban hasta los doce afios para los nifios normales
unas dificultades insospechadas por el adulto.

Sin que el Dr. Simon sc diera enteramente cuenta de lo que yo hacia,
sepul analizando el razonamiento verbal de los nifios normales, durante cer-
cat de dos ahos, haciéndoles diversas. preg unta‘; y presenténdoles una situa-
cidn que comportaba relaciones de causa-efecto simples y concretas, Ade-
mmis obtuve permisc para trabajar con los nifios anormales de la Salpétrie-
re; alli empecé unas investigaciones sobre ¢l numero, utilizando unos mé-
todos de mampulacmn directa v también la conversacién. Mas tarde re-

einprendi estos trabajos con la colaboracidn de A. Szeminska.

Al fin habia descubiertc mi campo de investigacién. En primer lugar
me parecit que la teoria de ias relaciones enire la parte y el todo puede ser
empleada cxperimentalmente por medio del analisis de los procesos psico-
logicos subyacentes a las operaciones logicas, Esto marcaba el fin de mi pe-
rindo tedrico y ¢l principio de una cra inductiva y experimental en ¢l cam-
pu de la psicologia en ¢l que vo siempre habifa querido penetrar, pero para
lo que no habia encontrado hasta entonces problemas adecuados. De esta
forma mis observaciones, que demostraban que la ldgica no es innata, sino
i: se va desarrollando poco a poce, parecian compatibles con mis ideas
subre la formacién del cquilibrio hacia el cual tiehden las estructuras men-
tules; por otra parte, la posibilidad de estudiar directamente el problema de
Ia logica, estaba de acuerde con mis intereses filosdficos anteriores. Por -
timo, mi finalidad, que cra la de descubrir una especie de ideologia de la
inteligencia, estaba adaptada a mi formacidn bioldgica; desde el principio
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de mis reflexiones tedricas, estaba convencido de que el problema de las
relaciones entre el organismo y el medio se planteaban también en el cam-
po del conocimiento, presentdndose entonces como el problema de las rela-
ciones entre el sujeto que actia y que piensa y. 1os objetos de su cxperien-
cia. Habia llegado la ocasién de estudlar el problema en términos de psico-
génesis.

Cuando obtuve mis primeros resultados escribf tres articulos intentan-
do liberarme de todo prejuicio tedrico. Analizaba los hechos psicolégica y
l6gicamente, aplicando un principio de paraiehs_mo 19gico-psicolégico: la psi-
cologia explica los hechos en térmiinos de causalidad, mientras que la 14gi-
ca, cuando trata de proposiciones verdaderas, describe las formas corres-
pondientes en términos de equilibrio ideal. Mas tarde he expresado esta re-
lacién diciendo que la logica es una axiomatica mientras que la ciencia ex-
perimental que le corresponde es la psicologia del pensamiento (2). Envié
mi primer articulo (3) al «Journal de- Psychologie» y tuve el placer no so-
lamente de que lo aceptaran, sino tamblen de. descubrir gque I. Meyerson,
que se convirtié en amigo mio en esta epoca tenfa intereses muy parecidos
& los mios. El habia leido a Levy-BruhI ¥ me estimulé con sus 4nimos y sus
consejos. También aceptéd mi segundo articulo (4).

En cuanto al tercero, lo enviéd a Ed. CIaparede a quien sélo habia visto
una vez, y que Io publicé en los «Archives de Psychologie» (5} seguido al
poco tiempo de otro {8). Pero ademds de aceptar mi articulo, me hizo una
proposicién que cambid el curso de mi existencia. Me ofrecid el puesto de
«jefe de trabajo» en el Instituto J.J. Rousseau de Ginebra. Como casi no
me conocia me pidié que fuera a Ginebra para una prueba de un mes.
Esta perspectiva me encanté, tanto por la notoriedad de Claparede como
por las maravillosas posibilidades de investigacion que este puesto ofrece-
ria; sin embargo yo no sabia todavia cémo empezar una investigacién fuera
cual fuera. Acepté en principio y dejé Paris para ir a Ginebra. Me di cuenta
inmediatamente de que Claparade y Bovet eran los jefes ideales, que me
dejarian libre para trabajar segliin mis deseos. Mi trabajo consistia simple-
menie en crientar a los estudiantés -y en asoc1arlos a las investigaciones, que
me pedian que emprendiera segiin mis ideas, con tal de que se tratara de
psicologia del nifio. Esto ocurria en 1921.

IV, 1921-1925

Por estar provisto de un espiritu sistematico (con todos los riesgos que
esto compeorta), hice unes planes que . entences consideré como definitivos:
consagraria atin dos o tres afios al estudio del pensamiento infantil, después
volveria a los origenes de la vida mental, es decir al estudic de la emergen-
cia de la inteligencia durante los dos primeros afios de.la vida. Después de
adguirir asf un conocimiento objetivo y experimental de las estructuras ele-
mentales de la. inteligencia, estaria entonces dispuesto a atacar el proble-
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i del pensamiento en general, y a construir una epistemologia psicologica
y biolégica. Por encima de todo pues, deberia abstenerme de toda preocu-
pwion no psicoldgica y estudiar empiricamente el desarrollo del pensamien-
to en si mismo, me condujera donde me condujera.

Conforme a este proyecto, organicé una investigaciéon en la «Maison des
Putits» del Instituto J-J. Rousseau, empezando por los factores mas perifé-
ricos (medio social, lenguaje), teniendo presente al mismo tiempo la finali-
dud, que era la de alcanzar el mecanismo psicologico de las operaciones 16-
ricas y del razopamiento causal. Con este fin emprendi de nuevo el tipo de
investigacion que habia empezado en Paris, también con los alumnos de las
vlases primarias de Ginebra,

Los resultados de estas investigaciones los expuse en mis cince prime-
ros libros sobre la psicologia del nifio (7). Los publiqué sin tomar las su-
firtentes precauciones en cuanto a la presentacion de mis conclusiones, pen-
sande gue no serian muy leidos y que me servirian principalmente como
reterencia a un sistema posterior dirigido a un publico més extenso {estos
vstudios son ¢l producto de una participacidon continuada de todos los es.
luciantes del instituto; entre ellos se encontraba Valentine Chatenay que se
convirtié en mi mujer y mi fiel colaboradora). Contraritamente a lo que es-
peraba, estos Hbros se leyeron y se discutieron como si representaran mi
{tllima palabra sobre el tema, algunos adoptando mi punto de vista sobre
uni génesis de la logica, otros oponiéndose violentamente (sobre todo en
los circulos en los que reinaba la influencia de la epistomologia empirista
y del tomismo), Me invitaron a exponer mis ideas en varios paises (Francia,
Bélgica, Holanda, Gran Bretafia, Escocia, Estados Unidos, Espafia, Polonia,
ete), vy a discutirlos con universitarios y personal docente. (Sin embargo
Lt pedagosia no me interesaba en esta época; porque no tenia hijos). Esta
weogida inesperada me dejé un poco incémodo, porque era plenamente cons-
civnte de que no habia todavia organizado mis ideas y que apenas habia
cmpezado mis trabajos preliminares. Pero no se puede responder a las cri-
tivits «esperen: no han visto todavia lo que va a venirs, sobre todo cuando
une mismo no lo sabe. Ademés cuando uno es joven no adivina que du-
rante mucho tiempo va a ser juzgado por sus primeras obras, y que vini-
cumente los lectores muy conscientes llegaran hasta las mas recientes,

Estos primeros trabajos tenian dos defectos esenciales. Yo ignoraba uno
du cllos antes de empezar mis estudios sobre el lactante, el otro lo conocia
perfectamente.,

El primero consistia en la limitaciéon de mi investigacién al lenguaje v
al pensamiento expresado. Yo sabia muy bien que el pensamicnto general
procede de la accién pero creia todavia que para comprender la ldgica del
nine era suficiente buscarla en el campo de la conversacién o de las interac-
cviones verbales. Fue mas tarde, al estudiar las conductas inteligentes, de¢
lus dos primeros afnos, cuando aprendi que para alcanzar enteramente la
génesis de las operaciones intelectuales era necesario considerar en primer
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lugar la manipulacidn y la experimentacion sobre el objeto y por consi-
guiente examinar los sistemas de conducta antes de emprender estudios ba-
sados sobre un intercambio verbal. Es cicrto que, puesto que se encuentran
en las acciones de los nifios mas pequefios todos los caracteres observables
en fas conductas verbales de nifios mayores, mis primeros estudios sobre
el pensamiento verbal no habian sido indtiles; pero mi punto de vista ha-
bria sido mejor comprendido si hubiera descubierto entonces lo que no
llegué a encontrar hasta mas tarde: que entre el estadio preoperatorio, si-
tuade ente los dos y los siete afios y la aparicién de la légica formal, hacia
los once o doce afios, se observa (entre siete y once afios) un nivel de orga-
nizacidn de «operaciones concretas» que e¢s esencialmente légico aunque to-
davia no formal {por ejemplo el nifioc de ocho afios podri concluir que A<<C
si ha visto tres objetos en la relacion B> A y B < C, pero no podra ejecutar
esta misma operacién en un plano puramente verbal).

Ei segundo defecto es consecuencia del primere, pero entonces yo no
comprendia cnteramente las razones: buscaba en vano unas estructuras de
totalidad caracteristicas de las operaciones légicas mismas (de nuevo mi teo-
ria de las relaciones parte-todo). Fracasaba porque no buscaba sus fuentes
en las operaciones concretas. Para satisfacer mi necesidad de una explica-
c.on en términos de totalidades, estudié el aspecto social del pensamiento
(estoy todavia convencide de que es un aspecto necesario para la formacién
de las operaciones logicas en tanto que tales). El equilibrio ideal (la con-
servacion reciproca del todo y de las partes) proviene aqui de la coopera-
cion entre individuos que se convierten en auténomos en virtud de esta coo-
peracién misma. El equilibrio imperfecto caracterizado por la modificacién
de las partes por la totalidad, aparece aqui bajo la forma de presiones so-
ciales (o presién ejercida en los nifios mas pequefios por los mayores), El
equilibric imperfecto caracterizado por la modificacién de la totalidad por
las partes {y por la falta de coordinacion de las partes) aparece bajo ls
forma de egocentrismo inconsciente del individuo, andlogo a la actitud men-
tal de los nifios pequefios, que no saben todavia ni colaborar ni coordinar
sus puntos de vista. {Desgraciadamente por culpa de la definicién demasia-
do vaga del término «egocentrismo» —sin duda alguna un término mal es-
cogide-— y de los malentendidos suscitados por €l concepto de actitud men-
tal, este término no ha sido generalmente comprendido en su sentido claro
y simple).

A pesar de que en un principio no consegui descubrir las estructuras
caracteristicas de las operaciones légicas que debian corresponder a las es-
tructuras de los intercambios sociales (presenii de todas formas la impor.
tancia de la reversibilidad del pensamiento) (8}, me di cuenta sin embargo
de que un cierto grade de irreversibilidad de las operaciones correspondia
a2 las dificultades que experimentaba el nifio pequefio en la adquisicién de
la reciprocidad intelectual y social. Pero para fundar sélidamente esta hipo-
tesis necesitaba primeramcente estudiar las operaciones concretas.
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Durantc cstos afos habia descubicrto la psicologia de la Gestalt, tan
cercana a mis nociones que concernfan el papel de las totalidades. Este con-
tacto con las obras de Kohler y de Wertheimer, me produjo una doble im-
presién. Primeramente tuve la satisfaccion de concluir que mis investigacio-
s precedentes no eran una pura ilusiéon puesto que se podia elaborar al-
rededor de una tal hipétesis directriz no solamente una teorfa coherente,
(ino una serie magnifica de experiencias. En segundo lugar tuve la impresion
de que a pesar de que la nocién de Gestalt cra perfectamente adecuada a
lus formas inferiores de equilibrio (aquellas en que la parte es modificada
por ¢l todo, o aquellas en que, segin los términos mismos de la teoria, la
composicidn no es «aditivas), no explicaba el tipo de estructura propia de
s operaciones légicas © racionales, Por ejemplo la sucesién de los nimeros
eviteros 1, 2, 3... etc. Es una importante totalidad operatoria, puesto que
singlin mumerc existe aislado, cada uno es engendrado por la ley de com-
pusicion misma {1 +1 =2, 2+ 1 =23 ctc.). Y sin embargo esta ley de com-
posicion es esencialmente «aditiva». Lo que yo lamo forma superior de
vuilibrio (la conservacion reciproca de las partes v del todo) escapa por
vonsiguiente a la cxplicacidn gestaltistica. De lo cual yo concluia que era
necesario diferenciar varios grados de equilibrie ¥ enfocar la investigacién
du tipos de estructuras con una visién més genética,

V. 1925-1929

En 1925 mi antiguo profesor A. Reymond, dejé su cdtedra en la Univer-
sidad de Neuchatel, y vo fut encargado de una parte de su ensciianza, & pesar
de que yo sélo era doctor en ciencias. {Desde 1921, en tanto que profesor
libre en la facultad de ciencias de Ginebra, habia dado clases de psicologia
(el nifio). Mis obligaciones eran bastante amplias, comprendian (en la Fa-
cultad de Letras) la enseftanza de la psicologia, de la filosofia de las cien-
vias, con un seminario de filosofia, asi como dos horas de sociologia en ¢l
Instituto de Ciencias Sociales. Ademas seguia enseflando la psicologin del
nito en el Instituto J.-J. Rousseau., Como se aprende ensciiando, yo espera.
bu que este horario muy cargado me acercara al mencs a la epistemologia,
De hecho durante cuatro afios consagré los cursos de la filosofia de las
viencias al estudic del desarrollo de las ideas tal como se observa en la
historia de las ciencias, asi como en la psicologia del nifio. La leccién inau-
gural que di sobre esta materia fue publicada mas tarde (9).

Muchos otros problemas me preocuparon durante estos afios. En 1923
ttacié mi primera hija, la segunda nacié en 1927 {le siguidé un nific en 1931}
Con la ayuda de mi mujer pasé un tiempo considerable observando sus reac-
ciones y los someti a cierto mimero de experiencias. Los resultados de esla
nueva investigacién fueron publicados en tres volimenes que tratan princi-
palmente de la génesis de las conductas inteligentes, de las ideas de cons
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tancia objetiva y de causalidad, y de los principios de las conductas simbo-
licas {juege e imitaciones) (10). No es posible resumir aqui estos tres libros:
los dos primeros ne han sido publicados en inglés, pero el tercero, escrito
mucho mas tarde, se estd traduciendo (y ha aparecido después bajo el titulo
de «Play, derams, imitation in Clindhood»).

La principal ventaja que sagué de estos estudios fue la de darme cuen-
ta claramenie, de que las operaciones intelectuales son preparadas por la
accién sensoriomotriz, antes incluso de la aparicién del lenguaje. Conclui
de estv quc para acelerar mi investigacion sobre la légica del nifio era ne-
cesario cambiar de método o mas bien modificario dirigiendo los interroga-
lorios hacia objetos que el nifio podia manipular él mismo.

Durante estas experiencias (emprendidas en colaboracion con mis estu-
diantes de Neuchatel y de Ginebra), acababa de descubrir que hasta los 10-
12 afios, los nifios no crefan en la conservacidn de las cantidades materiales,
por ejemplo el peso y el volumen de un trozo de barro para modelar cuya
forma sc cambiaba estirdndola o aplandndola. Habia observado en mis pro-
pios hijos que entre el sexto y el décimo mes no poseian la nocién de la
permanencia de un objete que desaparecia de su vista (medio escondido
bajo un pafiuelo, por ejemplo, etc.). Entre el principio de la nocién de cons-
tancia o de permanencia de los objetos materiales y la utilizacién ultima
del concepto de conservacién de las cantidades fisicas (peso, masa, etc.) era
necesario pasar por una serie de estadios de desarrolio de las ideas de cons-
lancia que se pudieron estudiar en situaciones concretas mejor que a tra-
vés del lenguaje solamente. No volvi a emprender mis experiencias sobre este
problema hasta mucho mas tarde, después de regresar a Ginebra y con la
ayuda de A. Szeminska y B. Inhelder.

Antes de dejar Neuchatel habia terminado mis investigaciones sobre los
moluscos, aclarando un punto que me habia preocupado durante muchos
afios y que hacfa referencia al problema fundamental de las relaciones entre
estructura hereditaria y medio. En realidad este altimo problema me ha pa-
recido siempre basico no sélo para la determinacidén genética de las formas
organicas (morfogénesis}, sino también para la teoria psicolégica del apren-
dizaje (maduracién conira aprendizaje) y la episiemnologia. Por consiguiente
me parecia indicade utilizar mis conocimientos zoologicos para estudiar,
aunque sélo fuera de una forma limitada, el problema de la morfogénesis.
Me habia intcresado por una variedad de la «Limmaea stagnalis» particular-
mente abundante en el lago de Neuchatel v digna de destacar por su adap-
tacién al medio. Su forma contraida es el resultado de la accién de las
olas que obligan constantemente al animal a engancharse a las rocas y
provocan asi un alargamiento de la abertura de la concha y una contrac-
cidén de su espira, durante el crecimiento. E! problema era determinar si
estos caracteres ecran hereditarios. La observacion de mas de ochenta mil
individuos que wvivian en su medio natural, y de varios miles criados en
acuarium, me permitié sacar las siguientes conclusiones: (1) Esta variedad
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uxiste Unicamente cn los grandes lagos, y en las partes de estos lagos en
Jus que el agua estd mds agifada; (2) Sus caracteres son hereditarios y sc
couservan en acuarium después de cinco o seis generaciones; se pucde ob-
teier una linea pura que se reproducen siguiendo las leyes de Mendel en
sus cruces. Esta variedad es capaz de vivir fucra de los lagos: deposité
algunas muestras en una charca, en la que sobreviven desde hace veinte
anos, La hipétesis de una mutacién aleatoria, independiente de una influencia
del medio parece poco plausible en este caso particular puesto que nada
impide a la variedad contraida el sobrevivir en cualquier medio no saline
(1). Esta experiencia entre otras me ha ensefiado a no explicar toda la vida
nuwntal dnicamente por la maduracion.

VI, 1929-1939

En 1929 regresé a la Universidad de Ginebra como profesor de historia
del pensamiento cientifico (en la Facultad de Ciencias) y director adjunto
del Instituto J.-J. Rousseau; en 1932, me converti en su codirector con Cla-
puréde y Bovet. Desde 1936, ensciié también psicologia experimental en Lau-
sanne, un dia por semana. Ademds en 1939, acepté imprudentemente la car-
ga de director del «Burcau International de I'Education» cediendo a la in-
sistencia de mi amigo Pedro Roselid que era el director adjunto. Esta insti-
tucién intcrnacional que trabaja actualmente en colaboracién estrecha con
It UNESCO me interesaba por dos razones. En primer lugar, gracias a su
organizacion intergubernamental, podria contribuir a mejorar los métodos
medagdgicos v a la adopeidn oficial de técnicas mejor adaptadas al espiritu
del nifio. En segundo lugar habia un elemento deportivo, por decirlo asi,
v esta gveniura. Roselld y yo habiamos conseguido establecer esta nueva
institucion principalmente a nivel intergubernamental. Pero ¢l dia en que
se firmdé la convencion sélo habia tres gobiernos firmantes: el cantdn de Gi-
(iinebra (¢l gobierno federal estaba representado, pero indeciso}, Polonia
y El Ecuador. Ademas, cstabamos sometidos a una oposicién mal reprimida
(jestoy hablando a los psicélogos!) que venia del Instituto de Cooperacion
Intelectual. Teniamos que actuar rdpidamente v con diplemacia. Algunos
uflos mas tarde, entre treinta y cinco y cuarenta y cinco gobiernos estaban
representados en la conferencia anual convocada por el gobierne suizo (ac-
lualmente esta institucién estd situada bajo la égida de la UNESCO v el
«Boureau International de L’Educations). Este asunto me ha llevado mucho
tiecmpo que sin duda alguna hubiera utilizado mejor si lo hubicra dedicado
i la investigacidn en psicologia del nifio, pero por otra parte mc ha hecho
aprender mucho sobre la psicologia del adulto.

Por encima de estos trabajos no cientificos tenia otras obligaciones ad-
ministrativas v en particular la tarea de reorganizar el Instituto J.-J. Rous-
scau que pasé de ser privado a estar parcialmente afiliado a la Universidad.
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Los afios comprendides entre 1929 y 1939 cubren un periodo leno de activi-
dades cientificas. Pueden destacarse retrospectivamente tres acontecimientos:

En primer lugar, el curso de Historia del Pensamiento Cientificc que
daba en la Facultad de Ciencias de Ginebra me permitid avanzar mds enér-
gicamente en la direccidn de una epistemnologia fundada sobre el desarrollo
mental tanto ontogenético como filogenético. Duranie dicz afios consecutivos
estudié intensivamente la emergencia y la historia de los principales concep-
tos matemdticos, fisicos y biolégicos.

En segundo lugar, emprendi de nuevo a mayor escala las investiga-
ciones en psicologia del nifioc en el Instituto J.-J, Rousseau, Este trabajo
lo cfectué en colaboracidn con mis asistentes mas capacitados, en particular
con A. Szeminska y B. Inhelder, que ocupa ahora una catedra de psicologia
del nifio. Gracias a ellos se pudieron realizar una nueva serie de experiencias
que trataban sisteméticamente de problemas de accion (manipulacién de
los objetos) y en las que los interrogatorios comportaban tinicamente con-
ductas de manipulacion. Utilicé este método con A, Szeminska para estudiar
el desarrollo del namero, y con B. Inhelder para las ideas de cantidad fisi-
ca; empecé tambicén unos estudios que concernfan las relaciones espaciales,
temporales ¥ otras con E. Meyer. Los mds adelantados de estos estudios fue-
ron publicados alrededor de 1940 {12) en una época en que los psicélogos no
tenian ya ocasion de intercambiar sus ideas por encima de las fronteras,
ni siquiera de realizar investigaciones. De esta forma estos libros se leyeron
poco fuera de las regiones de lengua francesa, aunque fueron los primeros
en desarrollar enteramente un cierto numero de problemas que mis prime-
ros libros apenas habian esbozado.

En tercer lugar, el estudio de las operaciones concretas me permitio
finalmente descubrir las estructuras de totalidad operatoria que buscaba
_desde hacia tanto tiempo. Analicé en los nifios de cuatro a siete u ocho afios,
la relacion de parte a todo {pidiéndoles que afadieran bolas a unos grupos
de tamafio determinado), las series de relaciones asimétricas (haciéndoles
construir seriaciones cuyo orden era predeterminado)} y las corresponden-
cias término a término {haciéndoles construir dos o varias hileras corres-
pondientes), etc. Estos trabajos me hicieron comprender por qué las ope-
raciones logicas v matematicas no podian formarse independientemente unas
de otras: el nifio sélo ¢s capaz de aprender una determinada operacidn si
es capaz simultdneamente de coordinar operaciones medificandolas de di
ferentes maneras bien determinadas —por ejemplo, invirtiéndolas. Estas ope-
raciones presuponen, como toda conducta inteligente primitiva, la posibili-
dad de dar rodeos {lo cual corrcsponde a la «asociatividad» de los légicos)
¥ de volver al punto dc partida {la «reversibilidad»). De esta manera las
operaciones presentan siempre estiructuras reversibles que dependen de un
sistema total que en si mismo puede ser enteramente aditivo. Algunas de
estas estructuras mas complejas han sido estudiadas en matemnditicas bajo
el nombre de «grupos» o de «reticulados». En efecto, la existencia de sis-
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frinas operatorios de cste tipo es importante para la construccién de cstados
de equilibrio del pensamiento. Buscaba las estructuras opcratorias mas
clementales y las encontré, al fin, en los procesos psicolégicos subyacentes
a Ja formacion de la idea de conservacién o de constancia. Estas cstructuras,
mis simples que los grupos o los reticulados, representan las organizaciones
mds primitivas de partes en totalidades: yo los he llamado «agrupamientoss.
Por ejemplo una clasificacién {en la que las clases del mismo rango son siem-
pre discretas y separadas) es un agrupamiento.

Presenté mi primer esbozo sobre este tema, aungue no lo dominaba
aun por completo, en el Congreso Internacional de Psicologia, en Paris, en
1937. En la misma época intentaba determinar la estructura logica de los
agrupamientos de clases v de relaciones de los que pude aislar ocho formas
independientes, Escribi una obra sobre este tema a peticion de P, Guillaume
y de I, Meyerson, que se publicé en su «Colection Psychologique et Philoso-
phiques (13},

VII. 19391950

La guerra no penctréd en Suiza, sin que comprendiéramos exactamente
¢l porqué. Un intelectuzl de mi edad {43 afios), que ya no estaba sujeto al
servicio militar (fui declarado definitivamente exento en 1916) aunque tuvie-
ra una gran inguietud, no podia hacer méas que cruzarse de brazos o reinte-
grarme al trabajo.

Cuando el profesor de sociologia de la Universidad de Ginebra dejé su
citedra en 1939, fui nombrado para este puesto sin haber sido prevenido;
yu acepté esta llamada. Algunos meses mas tarde, Claparede cayd en una en-
termedad que tendria que serle fatal; yo lo reemplacé algin tiempo y ¢n
1940 recibi la Catedra de Psicologia Experimental y fui nombrado Director
del Laboratorio de Psicologia (en donde encontré un colaborador excepcio-
nal: Lambercier). Yo continuaba dirigiendo la publicacion de los «Archives
de Psychologie», primere con Rey, después con Rey y Lambercier. La «So-
cieté Suisse de Psychologic» fue fundada algan tiempo mas tarde y yo asumi
la presidencia durante sus tres primeros afos, colaborando con Morgentha-
ler para editar una nueva «Revue Suisse de Psychologie». Habia mucho tra-
hajo que hacer.

De 1939 a 1945 me ocupé en dos tipos de investigaciones. Primeramente
asumiendo la responsabilidad del laboratorio, que se habia hecho célebre
gracias a los nombres de Th. Flournoy y Ed. Claparede, cmpecé un estudio
de larga duracién sobre el desarrollo de la percepcion en el nifio (hasta la
vdad adulta) esto con Lambercier y varios asistentes. La finalidad de este
trabajo era Ja de comprender mejor las relaciones entre la percepcién y la
inteligencia ¥ la de comprobar las afirmaciones de la teoria de la Gestalt
{que no me habia convencido mucho en lo que se refiere al problema de la
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inteligencia). Los primeros resultados de esta investigacidn, que sigue toda-
via realizindose, han aparecido va en los «Archives de Psychologie» (14).
Nos parecen bastante instructivos para una teoria de la estructura. Mien-
tras que las estructuras légicas no conciernen mas que a uno © varios as
pectos de los objetos {clase, ndimero, peso, tamafio, etc.) pero de manera
completa en lo que se refiere a este aspecto, las estructuras perceptivas son
la mayoria de ellas incompletas porque son estaticas o solamente probables.
Prccisamente a causa de este cardcter probabilista las estructuras percep-
tivas son no aditivas y siguen las leyes de la Gestalt. Estas es-
tructuras evolucionan ademas con la edad: Tienen un cardcter menos activo
en el nifio que en el adulto, y estd mas cerca de los productos de la inteli-
gencia en este ultimo. Estos hechos tienen su importancia cuando se trata
de comprender la evolucion de las ilusiones éptico-geométricas en funcion
de la edad, o la medida de la constancia perceptiva, etc.

En segunde lugar, utilizando una técnica experimental concreta y unos
procedimientos analiticos, ¥y con la ayuda de numerosos colaboradores, em-
pecé unas investigaciones sobre el desarrollo de las ideas de tlempo, movi-
miento, velocidad, as{ como sobre las conductas que implican estos con-
ceptos (15).

En 1942, Piéron tuvo la amabilidad de invitarme a dar una serie de
conferencias en el «College de France»; en esta ocasidn pude aportar a mis
colegas franceses —esto ocurria durante la ocupacién alemana— un testi-
monio de afecto inquebrantable de sus amigos extranjeros. El contenido de
cstas conferencias aparecid poco después de la guerra en un pequeiio volumen
que ha sido traducido al inglés, al aleman, al sueco, etc. (16).

Tan pronto como acabd la guerras, los intercambios sociales sc reanu-
daron con una intensidad acrecentada. El Boureau International de I'Educa-
tion, no habia dejado de funcionar por completo entre 1939 y 1945, v habia
servido en particular de drgano para el envio de libros educativos a los pri-
sioneros de guerra. Durante el periodo de fundacion de la UNESCO, el Bou-
reau de VEducation participé en las conferencias previas y mas tarde en las
conferencias anuales en las que se decidia sobre la politica de conjunto y
sobre el trabajo a efectuar por las dos instituciones. Después de entrar Sui-
za en la UNESCO, fui nombrado por mi gobierno, presidente de la Comisidn
Suiza de Ja UNESCO, y dirigi las delegaciones suizas en las conferencias
generales de Beirut, Paris y Florencia. La UNESCO me envié como repre-
sentante a las conferencias de Scvres v de Rio de Jangiro, v me confid la
edicion de un follete «El derecho a la educacién»; de esta forma reemprendi
durante algunos meses las funciones de Sub-director General encargado del
Departamento de Educacion. Cuando et sefior Torres-Bodet me ofrecié este
pucsto para un periodo mds largo, me colocd en una situacion bastante em-
barazosa; de hecho no necesité mucho tiempo para escoger entre las tareas
internacionales y la llamada de la investigacidn incompleta: acepté la res-
ponsabilidad que me ofrecia, pero solamente por algin tiempo. Sin embargo
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he aceptado recientemente ser miembro del Consejo Ejecutivo de la UNESCO,
sivndo elegido para este Conscjo en la conferencia general de Florencia.

Puesto que cstoy hablando de relaciones internacionales, podria mencio-
nar que en 1946 tuve el placer de recibir un doctorado «honoris causa» en
la Sorbona; habia recibido este honor en Harvard en 1936, durante las inol-
vidables ceremonias de celebracién del tricentenario de esta gran universi-
duad, En 1949 recibi un doctorado de la Universidad de Bruselas, y ¢l mismo
afin, el titulo de¢ profesor «honoris causa» de la Universidad de Rio dc Ja
neire en Brasil. No debo dejar dc expresar tampoco el placer que experi-
nienté cuando me hicieron miembro de la Academia de Ciencias de Nucva-
York.

Pero las actividades de la post-guerra, no me hicieron abandonar sin
cmbargo mi trabajo, Por el contrario, iba un poco maés deprisa por micdo
u no poder terminar a tiempo si la situacién internacional se trastornaba
de nuevo. Esto explica el nimero de mis publicaciones. Este aumento de
mi produccién no implica sin embargo una improvisacidn: he trabajado
¢n cada una de estas publicaciones durante mucho tiempo {17}

En primer lugar, con la ayuda de B. Inhelder, pude efectuar un gran
ntfimere de experiencias sobre el desarrollo de las relaciones espaciales en-
tre dos o tres afios y once o doce afios (18), problema muy complcje si se
ficne en cuenta que la interferencia entre la percepcion y la accidn ¢s aqui
constante. Por otra parte el estudio de las operaciones intelectuales en tanto
que unicos mecanismos mentales reversibles {por oposicién a la percepein,
a las conductas sensoriomotrices, etc. que son en un solo sentido), nos con-
duzjo a examinar las reacciones de los nifios pequeiios ante fendmenos fisicos
irreversibles, como son la mezcla o el azar (19), Terminé asi con B. Inhelder
un estudio de la génesis de la probabilidad, que sc extendié al problema
miis amplio de la induccion.

En segundo lugar, pude finalmente realizar mi viejo proyecto de escri
bir una epistemologia genética (20). Cuande murié Claparede, yo habia aban-
donado mi curso de historia del pensamiento clentifico, para reemprender
Ia psicologia experimental. Como poseia suficientes datos experimentales so-
bre los procesos psicolégicos subyacentes a las operaciones légico-matema-
ticas y fisicas, me parecié que habia llegado ¢l momento de escribir 1a obra
de sintesis, con la que sofiaba desde el principio de mis estudios. En lugar
de consagrar cinco afios a la psicologia del nifio como yo habia previsto en
1921, habia pasado casi treinta afios, era un trabajo fascinante y no lo la-
mwento en absoluto. Pero era ¢f momento de terminar y ¢sto es lo que inten-
tuba hacer en esta obra general quc es fundamentalmentc un andlisis del
mecanismo de la adquisicién de los conocimientos, examinado no ya estd-
ticamente, sino desde el punto de vista del crecimiento y del desarrollo.

Finalmente, las ediciones Colin me pidieron que escribiera un Tratado
de Légica, con la doble finalidad de presentar de manera concisa los méto-
dus operatorios de la logistica {o l6gica algebraica moderna} y dc exponer
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mis ideas personales sobre este tema. En un principio dudé, porgue no soy
légico de profesidén. Después me senti tentado por el deseo de construir
un esbozo esquemdtico de la logistica que corresponderia por una parte a
Ias etapas de la formacidn de las operaciones (operaciones concretas, cla-
ses y relaciones-operaciones formales o légica de las proposiciones) y por
otra a los tipos de estructuras cuya importancia psicolégica fundamental
habia descubierto con anterioridad. Después de esto, he escritc una obra
mas corta, todavia no publicada, que se refiere a las estructuras (grupos, re-
ticulados y agrupamientos) que pueden ser definidas por medio de tres pro-
posiciones (la Iogica de las 256 operaciones ternarias) (21).

Conclusion. — Mi unica idea, que he expuesto bajo diversas formas en
veintidds voltmenes, cs la de que las operaciones intclectuales proceden en
términes de estructuras de conjunto. Estas estructuras determinan los tipos
de equilibrie hacia el cual tiende la evolucién entera; sus raices que son a
Ia vez organicas, psicoldgicas y sociales, descienden hasta la misma morfo-
génesis biolégica.

Esta idea csta sin duda mucho mds extendida de lo que se cree general-
mente. Sin embarge no habia side nunca demostrada de manera satisfacto-
ria. Después de mas de treinta afios de trabajo sobre los aspectos superiores
dc esta evolucidén, me gustaria volver un dia a sus mecanismos mas pri-
mitivos; esta es una de las razones por las que me intereso en la percepcién
en el nifio pequefio. La reversibilidad caracteristica de las operaciones de
Ia inteligencia Iégica, no se adquiere en bloque, sino que se prepara durante
una serie de estadios sucesivos: ritmos elementales, regulaciones cada vez
mas complejas (estructuras semi.reversibles) v finalmente estructuras ope-
ratorias reversibles. Pero esta ley de evolucidn que domina todo el desa-
rrollo mental corresponde sin duda a ciertas leyes de estructura del sistema
nervioso que seria interesante formular en términos de estructuras mate-
méticas cualitativas {grupos, reticulados, etc.} (22).

En lo que se refiere a la Gestalt no constituye mas que un caso particu-
lar entre las posibles estructuras, y pertenccen a las regulaciones mads bien
gue a las opcraciones (reversibles). Espero poder demostrar un dia las re-
laciones entre las estructuras mentales y los estadios del desarrollo nervioso
vy culminar asi esta teoria general de las estructuras de la que mis ante-
riores estudios no constituyen més que la introduccién.

VIII. 1950-1966

En las paginas precedentes he intentado extraer los modulos y las eta-
pas de las contribuciones que yo he podido proporcionar a nuestra disci-
plina ¥ es sin duda lo quc se esperaba en una «Historia de la Psicologia en
Autobiograffas», como se titula la recopilacién americana para la cual sus
directores Murchison y Boring me habfan pedido estia exposicién. Pero como
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st me presenta la ocasién de completarla hasta 1966, puede ser ftil apro-
vechar esta ocasidn para extraer algunas emsefianzas de las experiencias rea-
lizadas.

Una autobiografia no es nunca objetiva v es tarea dcl lector ¢l condu-
cirla en el sentido de la verdad impersoral. Sin embargo ofrece al menos
¢l interés de proporcionar algunas indicaciones acerca de lo que un autor
ha querido hacer y sobre la manera como se entiende a si mismo. Cuande
s¢ trata de un autor interpretado de diversas maneras, esto puede inciuso
sur 1til: en publicaciones recientes, he sido considerado en diferentes oca-
siones como neoasociacionista (Berlyne), transcendentalista (Battro), neoges-
tultista (Meli), emparentado de cerca con la dialéctica marxista {Goldmann,
Nowinski, etc.) o atin en ciertos aspectos tributario de Aristoteles y de San-
to Tomas de Agquino (Chauchard). Tedo esto es muy honroso, pero puede
hucer necesarias algunas precisiones acerca de la manera cn la que se ha
Ilegado a ciertas ideas. Por esta razén cuando mis estudiantes de la Sorho-
na me preguntaron un dia cémo habia legado, a pesar de una formacién
biolégica, al emplec de una légica simbdlica y de los modeclos abstractos,
tuve que responderles en una forma autobiografica (23). Igualmente, en un
Librito de discusién scbre el valor de la filosofia, me ha parecido necesa-
rio, pero dirigiéndome a los fildsofos, explicar con algunos detalles como
me separé de ellos (24). Resultan pues, junto con la presente, demasiadas
autobiografias de las cuales hay que desear que no se¢ contradigan jamais
entre si, pero, como me han pedido que complete la que se acaba de lcer,
me gustaria aprovechar la ocasién para exponer como, al final de una carre-
ra, he llegado a algunas convicciones por caminos retrospectivos tanto como
por los actuales,

En primer lugar, los hechos acontecidos entre 1950 v 1966 se reducen
principalmente a cuatro. En primer lugar he tenido la suerte y ¢l honor de
ser lamado en 1952 a la Sorbona, de ensefiar alli regularmente la Psicologia
Genética y he podido conservar este puesto {yendo de Ginebra a Paris) has-
ta 1963, en que la actividad creciente del Centro Internacional de Epistemo-
logia Genética de Ginebra me ha obligado a renunciar a estas clases pa-
risinas, a pesar de! placer y el enriquecimiento intelectual que me propor-
cionaban. En segundo lugar, he podido crear en 1956, en la Facultad de Cicn-
cias de Ginebra, con el apoyo de la fundacién Rockefeller, durante ocho
anos, v después con el de los Fondos Nacionales Suizos de la Investigacion
Cientifica, el Centro de Epistemologia de que acabamos de hablar v ya he
uxplicado en otro lugar, con algunos detalles (253), el desarrollo de esta aven-
iura tan excitante que consiste en hacer cooperar cn investigaciones comu-
nes a especialistas de disciplinas muy distintas (Iégicos, matematicos, fisi
cos, bidlogos, psicélogos y lingiiistas) vy uniendo constantemente el cxamen
{eorico al andlisis experimental. En tercer lugar, tanto a causa de los tri-
bajos de este Centro como en razon de la intensa actividad de nuestros co-
luboradores y asistentes, me he visto obligado a cooperar en numerosas pu-
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blicaciones: se encontrara la lista en la bibliografia que tan completa v cui-
dadosamente ha realizado B. Inhelder con sus colaboradores en vistas a un
volumen jubilar (27) v que se reproduce en el presente fasciculo; y se no-
tard que casi todas las obras mencicnadas en estc ltimo pericdo son el
fruto de colaboraciones, en muy primer lugar con B. Inhelder misma. En fin,
en cuarto lugar, estos afios han visto multiplicarse un cierto nimero de ta-
reas administrativas internacionales {(UNESCQO, Boureau International dc
FEducation, etc.) de las que nombraré una de las mds agradables: la fun-
dacién y el desarrollc de la «Unién Internationale de Psychologie Scicntifi-
ques, de la cual he tenido el honor de ser el segundo presidente {desde 1934
a 1857), sucediendo a Pieron. _

Dicho esto, vuelvo de nuevo a la historia de las ideas y comprucbo que
al final de las péaginas escritas en 1950 (conclusidn de VII}, anunciaba la do-
ble intencidn de orientarme hacia una teoria més general de las estructuras
¥ hacfa upa ligazén mas estrecha con los campos bioldgices vy neurologicos.
Yo era entonces todavia joven y ha llegado ahorz el momento de decir lo
que ocurrid de hecho y de extraer lecciones de las experiencias adquiridas
desde entonces. En realidad estas esperanzas no cran enteramentc vanas,
pero Unicamente me he podido acercar mas o menos de los fines por vias
distintas de las que estaban previstas y quisiera reflexionar un poco sobre
ellas, al menos en lo que concierne a la estructura. En cuanto a las relacio-
nes entre las estructuras cognitivas y las estructuras orgdnicas, es cvidente
que es demasiade pronto para pensar en correspondencias precisas entre
las primeras y ¢l desarrollo del sistema nervioso, y hay que esperar atn a
gue las bellas hipétesis de M. C. Culloch puedan ser diferenciadas en nume-
rosos sectores. Por el contraric, un estudio en comin hecho en el Centro
de Epistemologia Genética sobre las principales corrientes de la biolegia
contemporanea, me ha convencide no sclamente del paralelismo de los pro-
blemas {en los campos de la adaptacién, del desarrollo) sobre los que yo
insistia desde hace tiempo, sino también de la convergencia de las nociones
o de ciertas soluciones bioldgicas actuales con lo que nosotros encontramos
en ¢l estudio de la inteligencia: he escrito una obra de ideas sobre estc
tema {Biologia vy Conocimiento) destinada a situar ¢ a precisar los problemas
y que aparecera en breve en la editorial Gallimard en la coleccidn dirigida
por I. Rostand.

En cuanto a las cuestiones de la teoria general de las estructuras, hemos
progresado ciertamente, pero en colaboraciones, y me gustaria insistir al
final de esta autobilografia sobre este aspecto cada vez mdéds necesario de la
investigacidn psicoldgica, sustituyendo asi el singular por el plural y en
espera de que se cree la palabra «simbiografia».

I. Es necesario destacar primeramente, e independientemente todavia
de este programa de las estructuras, la importancia creciente gque he sido
conducido a atribuir a la criticg, en particular cn los casos privilegiados en
los que terminan por convertirse en un verdaderc control mutuo. He sido
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s1im duda uno de los psicélogos de este sigle que ha tenido que soportar el
miiximo de criticas: los primeros trabajos sobre el lenguaje del nifio, su
representacién del mundo y su nocidn de causalidad han dado lugar (como
yit he dicho en IV) a vivas controversias, pero que concernian menos los
aspectos que en ellos eran efectivamente insuficientes que la nocién misma
Jdoe transformaciones cualitativas ¢ estructurales del pensamiento durante
¢l desarrollo. Como cstas criticas indicaban en general una incomprensién
mits ¢ menos completa del problema mismo, me preocupé muy poco do
¢llas, persnadido de que la continuacién de las investigaciones proporciona-
riit las demostraciones deseadas y no he publicado las respuestas, excepto
2 Suzan y a Nathan Isaacs. Por otra parte, he tenido la satisfaccidn, desde
viitonces, de encontrar un sélido apoyo en N. Isaacs, de ver que M. Lauren-
deaw v A. Pinard se dedican recientemente a una hicida critica metodold-
piva de mis antiguas criticas, a la vista de los nuevos hechos acumulados
npor ellos (27); de lecr un trabajo de Jan Smedslund que desarrolla, bajo
una forma renovada, mis antiguas hipdtesis sobre ¢l egocentrismo v la des-
ventracién intelectuales (28), ctc. No descaria, pues, hablar aqui de las vie-
jits criticas.

Por el contrario, durante estos diez ¢ quince dltimes afios ¥ a medida
gne se multiplicaban nuestros resultados sobre las reacciones prcoperatorias
{no conservacidn, etc.) y operatorias del nifio, un nimero bastante conside-
rable de investigadores han reemprendido nuestras experiencias, sin va dis-
cutir, en general, los hechos mismos pero precisando de cerca las interpre-
tiwiones. En este terreno, la critica y la discusién son entonces particular-
mente dtiles, ya que antes de considerar como hay que demostrar la hipo-
fesis de estructuras de conjunto y de su construccién progresiva segin un
rilmo que ecs imposible acelerar indefinidamente, es mejor, sin duda, inten-
tar todas las demas formas de explicacion y controlar de cerca sus valores
respectivos.

Algunas cxperiencias vividas y decisivas me han cnsefiado, asi, el valor
frremplazable de cstes controles mutuos, pero a condicion de instituirlos de
mitnera bastante sistemdtica, y lo que ¢s mucho més dificil, en una atmdsfera
de reciprocidad suficiente como para asegurar progresos reales. Hace algu-
tus afios, un destacado experimentador francés, P. Fraisse, dudaba sobre
un cierto nimero de nucstros resultadeos en los campos de la percepeidn
en general, asi como en el de las nociones de la velocidad y de tiempo, ¢n
Iis que es especialista. Pero estas divergencias, que dieron en un principio
lupar a las controversias sobre €l modo habitual, nos interesaron de tal for-
nut (sin hablar de la sélida amistad nacida de estos contactos) que tomamos
dos tipos de costumbre cuyo valor ha demostrado ser decisivo: rchacer de
tueve cada uno las experiencias del otro ¥ comunicarnos mutuamente nucs-
1rus redacciones antes de publicarlas, para un cxamen crifico ¥ también para
asvgurarnos de que dramos comprendidos por cl otro. Es dificil imaginar,
nntes de haber utilizado este método, hasta gué punto es instructive en cuan-
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to al establecimiento mismo de los hechos ¥y mds atn en cuanto a la fi-
neza de las interpretaciones: sin este csfuerze, en efecto, es dificil com-
prender las interpretaciones distintas de las propias, por [alta de discernir
los méviles y las implicaciones ocuiltas, mientras que al llegar a é€stas se en-
riquece la propia perspectiva incluso si no se llega a convergencias totales.

He explicado en otro lugar (29) la experiencia andloga que he hecho con
el logico E. W. Beth antes de que, al igual que con P. Fraisse, pudi€ramos es-
cribir una obra en comin; y la situacién era mucho mas grave, ya que yo
no soy légico de oficio y las criticas de Beth parecian irreductibles. Pero
estos resultados positivos de los controles mutuos, unicamente son posibles
a condicidn de tener un contacto personal bastante directo, y las circuns-
tancias no siempre lo permiten.

Esto nos lleva al problema dc las estructuras, sobre ¢l cual las criticas
actuales son muy frecuentes y las mis centrales, pero que manan de auto-
res de US.A. y de la URSS, a los que tengo muy pocas ocasiones de ver
de una manera continuada. Las tesis que se me cponen son simples, y para
mi gusto demasiado simples: ¢l pensamiento consiste en construir image-
nes del objeto, y en dirigir u ovganizar estas imdégenes gracias a los signos
verbales y ¢l lenguaje mismo c¢onstituye una descripcién adecuada de las
cosas; la actividad del sujeto se limita asi a construir representaciones fieles
de lo real y nada impide, por consiguiente, acelerar a voluntad este desa-
rrollo, por medio de aprendizajes y transmisiones sociales, llegando hasta
saltar estadios o destruirlos con adquisiciones inmediatas; desde el punto
de vista pedagégico se llama «optimista» la perspectiva que considera que
se puede ensefiar todo al nino, sea cual sca el estadio en que se encucntre, y
s¢ me tachard de «pesimista» si sostengo que para gque el nific asimile lo
que se le ensefia, necesita poseer unas estructuras gue él construye con su
propia actividad.

8i yo pudiera tener un contacte continto con estos autores, por ejemplo
con J. Bruner, que cree que ha renovado la explicacion de las conservaciones
por medio de su teoria de las imdgenes y de los instrumentos semidticos,
no dejaria de sorprenderme que los representantes de los grandes paises
que se proponen transformar el mundo, no tengan otra ambicidn, para carac-
terizar la actividad de!l sujeto, que la de hacerlc construir imdgenes con-
formes y un lenguaje adecuado. Hasta gue no se dernuestre lo contrario, yo
creo que la accién consiste en modificar lo real ¥ no en imitarlo y no hu-
biera creido jamas que se pudieran construir sputniks o que se proyectaran
viaies a la luna, contentiandose con copias conformes de los dates observa-
bles o los ya observados. Que un maestro de escuela, chapado a la antigua,
que no ha inventado nada jamds, crea de forma optimista en el ideal que
consiste en ensefiar a los alumnos el maximo posible y lo mas rapidamente
posible, estio lo comprendo, pero que unos espiritus creadores se asusten
ante la idea de atribuir a cada nifto una capacidad de invencidon y de rein-
vencion (y con el tiempo que supone toda construccidn efectiva), esto estd
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mits alld de mi comprensidn. Resumiendo, tomarse en serio las operaciones
v las estructuras operatorias, consiste en creer que ¢l sujeto puede trans-
tormar lo real, micntras que la primacia de las imégencs y del lenguaje
cvonduce a un modelo fundamentalmente conservador de la intcligencia y
el hombre. ¢La inteligencia es esencialmente invencién o representacion?
Este es ¢l problema: pero no se puede explicar la invencion por el simple
jucgo de las representaciones, mientras que éstas corresponden ya a una
parte importante de estructuracién activa.

I1. :Estas tesis, van mas alld de las fronteras de la psicologia? cicrta-
nwnte que si, en cuanto su significacién, pero ciertamente que no en cuanto
su verificacion. Uno de los méviles evidentes de los autores que desconfian
de las ideas de estructuras y de operaciones, es ¢l miedo a salirse de Iz psi-
cologia para entrar en cucstiones logicas o epistemolégicas. La experiencia
decisiva que he vivido en esta dltima década, y esencialmente en nuestro
{'v'ntro de Epistemologia Gendética, me ha convencido, por ¢l contrario, de la
necesidad de las investigaciones interdisciplinarias v de su fecundidad para
In solucién de problemas especificos y auténticamente psicologices, Teodo
cuanto he podido hacer desde hace unos diez afios. ha sido. en efecto, con-
cebido y claborado en colaboracién cort B. Inhelder, ciertamente como antes,
pero ademas con los psicologos, l6gicos, matemdticos, fisicos, bidlogos ¥
cibernéticos, en nuestro Centro, sin cuya ayuda constantc, el problema de
Its estructuras no hubiera avanzado ni siquicra un paso. Por el contrario,
poniendo en correspondencia las gencalogfas formales de las estructuras con
lus filiaciones psicogenéticas en sus realizaciones concretas y con los mode-
los cibernéticos de autorregulaciones v sus realizaciones biologicas, se em-
pivza a comprender como las estructuras operatorias sirven de puente entre
In organizacién vital v las realidades légicomatematicas. Pero, lo repito, la
coherencia y la verosimilitud crecientes de estas hipdtesis son debidas a
nuestra colaboracién continua v no al trabajo sclitario de un investigador
individual.

Solamente, la pregunta que se han planteado incesantemente de nucvo
durante estos afios, es la de Ia legitimidad dc estos intercambios interdisci-
plinarios, ya que los mismos autores, cuya actitud critica recordaba hace
poco, se oponen a toda intrusién de la logica y de la epistemologia cn psi-
cologia v me reprochan a menudo el salir de las fronteras de esta dltima,
purtiendo de estructuras y de operaciones, Es el caso notablemente de T
Bruner en su ultimo libro (30} vy esta posicién critica cs tanto mas curiosa
¢tianto que Bruner es uno de los primeros que, igual que nosotros ha ha-
Mado dec «estrategias» y ha intentado utilizar la teoria de los juegos o de
lns decisiones en la solucién de los problemas de inteligencia (haciendo ne-
1ar, a propésito de esto, que la «operacidén de Piaget» ¢s una estrategia) y
tue, a pesar de negligir las otras operaciones de nuestros «agrupamientoss
niiliza sin cesar la identidad, jque cs una opceracidn como otra cualguicral
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Veamos pues a dénde conduce este rechazo de interdisciplinas, cuestion
vital para el porvenir de nuestros trabajos... El primer hecho que hay que
destacar, es que ningOn autor puede, a la larga, permanecer en el interior
de las fronteras de la psicologia, sin traspasarlas jamas. Por ejemplo la doc-
trina que J. Bruner opone a mis hipdtesis estructurales hace intervenir al
menoes tres factores: la imagen, el lenguaje y la comunicacidén entre indivi-
duos {inveca también la accidn, pero posiblemente sin saber demasiado gué
hacer de clla, lo cual es interesante puesto que las operaciones proceden de
ella). En cuanto a la imagen, se trata en primer lugar de establecer sus re-
laciones con la percepcion o con la imitacién interiorizada y los esbozos mo-
trices estudiados a este propdsito por los neurdlogos: esto supone, pues, una
colaboracion entre la psicologia y la neurologia, lo cual todo el mundo acepta
{o casi) pero lo que es ya interdisciplina. La comunicacidén social, comporta
igualmente una dimensién sociclégica, v la colaboracién entre la psicologia
v la sociologia se admite también, al menos en principio, pero la referencia
al lenguaje implica mucho mds: en la misma universidad que Bruner (en
Harvard), N. Chomsky ensefia que ¢l funcionamiento de la palabra origina
una «gramadtica generatriz» cuyo empleo implica una actividad constante del
sujeto y testimonia la intervencién de estructuras muy préximas a las es-
tructuras logicas; ademas Chomsky no duda en considerar estas estructuras
como preformadas, en el sentido de que son innatas, y de esta forma se
adelanta asi mucho mdés que nosotros que hablamos dnicamente de equili-
bracién progresiva, que se convierte en «necesaria», pero no de inneidad
propiamente dicha. ;Cémo se puede, pues, concebir que un psicdlogo pueda
utilizar durante mucho tiempo el recurso al lenguaje para combatir el es-
tructuralismo de Piaget, cuando a su lado trabaja un lingiiista que intenta
subordinar precisamente este lenguaje a unas estructuras generadoras, a la
vez légicas o semil6gicas e innatas? En cuarto lugar, ningin psicdlogo ha
llegado a negar la presencia en la inteligencia humana y su construccién pro-
gresiva en el nifio, de esta estructura fundamental de una riqueza admirable
que es la sucesién de los «nimeros naturales» o enteros. sPor qué hay que
tener miedo, en este caso, de las operaciones y de las estructuras logicas,
si el nimero es su emanacién directa? Temo, por otra parte, gue haya ahi
un nuevo signo de este conservadurismo casi incurable de clertos psicologos:
no experimentan ninguna desconfianza ante el nimero ¢ las mateméticas,
porque hace veinticinco siglos que se habla de esto diariamente, mientras
que manifiestan rechazos protectores desde el momento en que se pronun-
cian los términos de légica moderna o de epistemologia.

Esto me conduce al problema central que plantea nuestras posiciones:
no puede existir una psicologia de las funciones cegnitivas sin que recurra
a los modelos légicos ni sobre todo sin un constante andlisis epistemolégico.
Las criticas de que he sido objeto parecen, en estos dos puntos, mas sis-
temnaticas {ya sean explicitas o permanezcan implicitas) ya que el psicdlogo
tradicional quiere colaborar con el neurdlogo, ¢l sociélogo, el economista,
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ol lingiiista (a pesar del conflicto latente sefialado mas arriba), mientras que
para €l la logica vy la epistemologia pertenecen a la «filosofia» y por tanto
no le conciernen ya en absoluto. A esto puedo dar dos respuestas comple-
nwntarias (ademas de tratar de la filosofia en IIT), una a partir de estruc-
furas matematicas, la otra a partir de la biclogia.

A nadie se le ocurre negar que la inteligencia humana, comprendida la
del nifio, Hega a dominar el namero entero, Hamado «natural», precisamente
purgue se lega a ¢l ya en los niveles precientificos. ;Como llegar a ¢1? No
sirve de nada contestar gue el nomero estd inscrito en ¢l lenguaje v que
s transmite socialmente, porque queda por aclarar como ha sido construido
vt las sociedades «primitivas» y como cada nueva generacion de nifios llega
i comprenderlo: los hechos que hemos podide reunir sobre cste ultimo
punto, s¢ han encontrado en diversos medios (hasta Aden y Hong-Kong),
jwro sigue existicnde el preoblema de la interpretacién. La pregunta que ha-
cetros entonces a nuestros contradictores cs simplemente esta: ¢es posible
decir algo vdlido sobre fa adquisicion del ndmero sin tener idea de lo que
constituye un numero? Suponiendo que cl namero cardinal sea una propie-
dad de los objetos, tal como ha sugerido Kotarbinsky {«mis dedos son cin-
vos me dijo un dia, en la Academia de Ciencias de Polonia) e incluse antes
(iunseth (compardndolo al color o a la transparencia de un solido), se adqui-
ritd de la misma forma que si fuera el producto de una correspondencia
entre clases (Frege, Whitehead, y Rusell, c¢tc.) o como he sostenido yo mis-
mu, de una sintesis de encasillamiento inclusivo y de la seriacidn. El orden
mismo, inherente al nimero ordinal, ;es una propiedad de las cosas o de
li+ peeidn como tal de ordenar? {véanse los trabajos del behaviorista Bereyne
sobre el aprendizaje del orden que desemboca en la hipdtesis de la necesidad
tie un «contador»}). Tratar de la adquisicién del numero, rechazando ¢l plan-
tvo de estos problemas, me parece cometer la misma imprudencia que in-
voear el papel del lenguaje olvidando las gramaticas generadoras de Choms-
ky, porque ignorar las soluciones epistemologicas posibles no consiste en
uwbsohito en protegerse contra toda epistemologia, sino simplemente escoger
Iy del sentido comun, con su realismo ingenuo, de la misma manera que
vividar la lingiiistica de los lingilistas es retener sin mads la de las opiniones
corrientes ¥ del «buen sentido» pedagégico.

En una palabra, si nos quedamos con una psicologia estatica limitada
al adulto a una determinada fase de la evolucién, es facil establecer fron.
teras entre esta psicologia v la epistemologia. Pero en cuanto se intenta ex-
plicar las conductas y los mecanismos mentales por su desarrollo, lo cual
i sido mi constante finalidad, y sobre todo por medio de su formacion
misma, por este sélo hecho nos encontramos en presencia de la necesidad
vonttinua y absoluta de decidir que es lo que, en una tal formacién, provie-
e del objete, proviene de las actividades del sujeto, ¢ proviene de las
interacciones diversas enire ambos y bajo qué forma: y estos son, se quie-
1L ¢ no, problemas epistemolégicos y si no se quiere trabajar ciegamente y
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seguir siendo tribuiaric de las epistemologias ingenuas, el primer deber de
los psicdlogos genéticos es ¢l de informarse de soluciones epistemoldgicas y
de controlarlas por medic de los hechos que recojan.

Mi segunda respuesta ha sido siempre, peroc mas todavia en estos ul-
timos afios, que este punto de vista viene impuesio por la biclogia misma,
ya que el problema bioidgico central de las relaciones entrc el organismo
y el medio engloba y domina ¢l de las relaciones entre la inteligencia y lo
real, ¥ por tanto entre el sujeto y el objeto. Uno de los fundadores de la
etiologia contemporanca, K, Lorenz, ha insistido con frecuencia, en recien-
tes articulos, sobre la imposibilidad de una psicologia animal sin tratar del
problema epistemoldgico: si esto es aplicable a las ocas y a los patos de Lo-
renz, que lo han conducido al kantismo, yo pido que se me entienda tam-
bién, en nombre de los nifios y adolescentes humanos, que me conducen a
un ecstructuralismo genético ¢ interaccionista. Mi obra reciente sobre bio-
logia y conocimiento, desarrolla abundantemente estas razones.

HI. Pero esto no significa en absoluto que la psicologia tenga que rein-
tegrarse a la filosofia de la que se ha separado hace tiempo, porque la in-
vestigacion interdisciplinaria supcone métodos comunes de verificacidén ex-
perimental o de deduccién formal, ¥y no hay nada en comun entre los mo-
delos de verificacién cientifica vy la especulacion o la pura «reflexién» filosé-
fica. El afio pasado escribi un librito sobre este tema, «Sabiduria e Iusiones
de la Filosofia», en el que intento demostrar que el Unico «conocimiento»
¢s aquel que se puede verificar, y por tanto el conocimiento clentifico (lo
cual no significa en abscluto una adhesién al positivismo que quiere limi-
tarle, cn lugar de dejarlo indefinidamente abierto); y que la metafisica sdlo
llega a una «sabiduria» es decir a una creencia racional, pero que comporta
una parte de decisiones o de evaluaciones que va mas alla del saber. Pueden
existir pues varias sabidurias, concluye esta obrita, mientras que no existe
mas que una sola «verdad». Este libro se va a traducir a varias lenguas y
es, pues, todavia muy pronte para juzgar la acogida reservada a estas tesis,
pero en los paises de lengua francesa, en los que yo esperaba que produje-
sen un escandalo, me sorprendi ante un cierto mimero de reacciones {avora-
bles u objetivamente matizadas. El mejor filosofo actual de la Suiza de ha-
bla francesa, J. ClL. Piguet, me da la razén en cuanto al pasado y al pre-
sente, inicamente me rechaza ¢l derecho de anticipar el future de la me-
tafisica que puede, mientras tanto, descubrir su métedo decisivo: lo estamos
esperando desde hace veinticinco siglos. En Francia, la Unidn Racionalista
organizd en la Sorbona un debate publico en el que tuve ocasidn de discu-
tir con el excelente fildsofo P. Ricoeur y con un amigo de J. P. Sartre, F. Jean-
son. Partiendo de la idea minima de «sabiduria» Ricoeur defendid sobre
todo la idea de que ésta supone la «razén», lo cual me parece enteramente
aceptable, ya que puede emanar todavia una decisidén de la razén sin que
por esto conduzca a «verdades». En cuanto a Jeanson, me ha proporcionado
el gran placer, para defender a Sartre, de reprocharme el hecho de haber
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ventrado mi critica en sus primeras cbras de psicologia filosofica, cuando
vslas estdn ya superadas y, segdn dejé entender, ya no cree mucho en ellas.
P. Fraisse ha aprovechado entonces la ocasion para pedirle que dijera esto
v ha comprobado complacer como los fildsofos que estaban presentes creian
ity poco ¢n esta psicologia filoséfica que constituia uno de los objetos prin-
vipales de mis ataques (y aiado, que algunos ticnen la inocencia de querer
resucitar en la Suiza de habla francesa cuando estd perdiendo terreno sin
vesar en Francia). Ricoeur reconociendo los errores de Sartre ha respondido
fimitando el problema de la psicologia filoséfica al del «sentido»: pero o bien
se trata de significacidon cognitiva, v permanecemos en el terreno cientifico,
o bien se trata de «sentido» humano en géneral, y entonces se trata de va-
lores v de simple «sabiduriax.,

IV. He intentado demostrar {en 1I) el papel considerable que ha re-
presentado para mi en estos ultimos afios, el trabajo en equipo e interdis-
ciplinario. Hay que decir lo mismo de nuestras investigaciones propiamente
psicologicas pero en tanto que se distribuyen segan capitulos ¢ campos ha-
bitualmente separados y que conciernen a especialidades o a especialistas
distintos: inteligencia, percepcion, imagencs, memoria, aprendizaje, etc, Hay
que hacer dos observaciones a este respecto.

En la mayoria de los Institutos, las investigaciones son miltiples pero
vada investigador esta especializado y conserva su campo limitade durante
aiwes: las conversaciones privadas durante las reunioncs peridgdicas con las
exposiciones de cada uno, ponen al corriente, naturalmente, al conjunto de
fos especialistas, de lo que se hace, pero cada uno sigue su linca de manera
nuis o menos independiente. La organizacién de las investigaciones que he-
nmus intentado alcanzar consiste por el contrario en escoger una tarca co-
mtn en la que deben ocuparse los encargados de investigacién, los jefes de
trubajos y los asistentes durante algunos aflos conseculivos, estos invesiiga-
dores son reunidos cada semana, por B, Inhelder y por mi mismo, para la
puesta a punto de las técnicas y de los resuliados, con redacciones provi-
sionales de las que yo me encargo en general y cuya critica sirve a cada
w0 para nuevos controles y nuevos proyectos y asf sucesivamente hasta
vl momento ¢n que tenemos la impresion de que no encontrarcmos nada
s de nuevo. Esta organizacion estaba parcialmente realizada desde hace
tivmpo, en lo que concierne al desarrollo del pensamiento, pero cuando
tealizabamos nuestras investigaciones sobre el desarrollo de las percepcio-
nes, habia todavia dos grupos paralelos de trabajos que no tenian gran con-
lucto entre si, en vez de unc solo, La upnidad se realizé mas tarde.

Dicho esto, se¢ planted el problema de asignar a este trabajo en equipo,
tun estrechamente organizado, unas finalidades bastante amplias, es decir,
vicontrar temas de estudio que salieran de las fronteras de las operaciones
nuelectuales, Entre la percepcién y la inteligencia se situaba naturalmente la
imagen mental, y hemos consagrado unos afios a esta cuestion, partiendo de
Ins sugerencias de cada uno de nosotros y prosiguiendo unas investigaciones
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nuevas, a titulo de control de las precedentes y a medida que incidian nue-
vas ideas. Uno de los problemas que se presentaba, era el de las relaciones
entre las imagenes y las operaciones, perc éste no era el unico en un prin-
cipio, ¥ si continuamente ibamos a parar a €], es porque la evolucién misma
de las representaciones imaginadas en el nifio demuestra con gran evidencia
que la imagen no basta por si sola y solamente progresa (de lo estatico a
lo cinematico y a las imagenes de transformacion, o de la reproduccién sim-
ple a la anticipacién) al subordinarse a las operaciones, De estos esfuerzos
colectivos (31) nacié un grueso volumen,

De las investigaciones sobre el aprendizaje, llevadas a cabo por B, In-
helder, M. Bovet y H. Sinclair, en las que yo no he participado, nacieron
unos trabajos del Centro de Epistemologia sobre el aprendizaje de las es-
tructuras ldgicas y principalmente de los estudios de B. Inhelder sobre un
cierto mimero de casos seguidos longitudinalmente. Uno de los problemas
esenciales ha sido el de establecer como un nifio pasa de un estadio operato-
rio al siguiente v el tan dificil analisis de los factores de adquisicidén ha
sido profundizado de una forma que, a partir de ahora, demuestra bastan-
te la insuficiencia de los factores que Bruner enumera. Los estudios psico-
lingiiisticos de H. Sinclair (32) indican por si solos hasta que punto el de-
sarrollo del lenguaje parece subordinado al de las operaciones mas que a
la inversa.

El estudico de la imagen debia conducirnos tarde o temprano al de las
imdgenes recuerdo y de la memoria y en este terreno pensamos salir ente-
ramente del campo de las operaciones, empezando por analizar los recuerdos
de estructuras operatorias. De un extremo al otro de estas investigaciones
que nos han ocupado largo tiempo, hemos encontrado siemapre una depen-
dencia sistematica de la memoria a los esquemas operatorios. Por no citar
mas que un ejemplo, la visién de un conjunto de diez varitas seriadas sin
ninguna manipulacién por parte del nifto, se traduce después de una semana,
por un recuerdo de parejas, de trios, etc. que expresan la manera en que
el modelo ha sido asimilado segin el nivel operatorio del sujeto, ¥y no por
su percepcion simple; ademas, seis meses mas tarde, el 75 por ciento de
estos recuerdos, han mejorado (sin ninguna nueva presentacién) en fun-
cion del progreso del esquema, come si la inteligencia por si misma hubiera
conducido a reestructurar los datos iniciales. Estos resultados apareceran
pronto.

En una palabra, el trabajo en equipo sobre unos capitulos habitualmen-
te separados, ha conducido sin duda alguna a renovar algo nuestro campo
de estudios tan restringido desde el principio, pero ha conducido sobre todo,
a continuacion, a demostrarnos la unidad profunda de estos dominios tan
a menudo disociados unos de otros. Los métodos interdisciplinarios propor-
cionan sus frutos incluso en el seno de las relaciones que se podrian llamar
inter-sub-disciplinarias, en el interior de la psicologia misma.
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Estos proyectos para el futuro, son multiples vy varios. Sélo mencionard
uno que me ha producido ya el efecto de una especie de renovacion en el
lerreno de las operaciones cognitivas mismas. Al estudiar ¢l desarrollo de
las operaciones logico-mateméticas, hemos insitido ante todo en las acti-
vidades espontdneas del sujeto, puesto que se trataba de hecho de los
productos de sus acciones y de su pensamicnto. Pero desde la época en que
realizamos un trabajo sobre la causalidad, ya superado, hemos negligido un
puco su estudio, empezando por la accién propia en sus cfectos causales y
e en su logica interna. La casualidad es la operacidn atribuida a los ob-
jvtos ¥ no simplemente aplicada a ellos. Realizar sistematicamente ¢l estudio
de la causalidad, es, pues, empezar de nuevo ¢l andlisis del desarrollo cog-
nitivo pero situdndose en el punto de vista del objeto y no del sujeto; este
¢s un campe inmenso y que nos puede reservar muchas sorpresas. Pero al
{inal de una carrera, es mejor estar dispuesto a cambiar de perspectivas que
verse condenado a repetirse sin mas.
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