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Resumen: Aunque la politica exterior de las naciones rivales respecto al de-
recho de Espafa a recuperar sus colonias ha sido estudiada por reconocidos
especialistas en politica exterior y en Historia de América, el presente articulo
pretende profundizar y mostrar como la politica oficial de Inglaterra caracteri-
zada por la ambigiiedad y la infidelidad no se correspondia con su politica real
hacia Espafa. El proyecto de la invasiéon de México, dirigida por el general Isidro
Barradas en el verano-otofno de 1829, nos permite desvelar cémo el gobierno
britanico priorizd sus intereses estratégicos y comerciales bajo una mascara de
no beligerancia hacia Fernando VII, decantandose por el reconocimiento de Mé-
Xico como nueva nacién y el rechazo a los nuevos planes de reconquista espa-
foles, llegando incluso a alimentar la idea de una inevitable invasién a Cuba por
parte de la alianza mexicano-colombiana. La politica del presidente norteame-
ricano James Monroe también jugara un papel importante en el desarrollo de
campanfa de la reconquista de México. Amparandose en la imparcialidad evitara
que cualquier intento por parte de Espana pueda triunfar. A nuestro entender,
la diplomacia inglesa utilizé todos los recursos a su alcance para que Espana
desistiese de sus pretensiones en América, desde la amistad hasta la amenaza,
pasando por una campanfa de intoxicacion basada en el engafo.
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Abstract: Although the foreign policy of the rival nations on the right of Spain
to recover her colonies has been studied by recognized experts in foreign poli-
cy and American history, this article aims to deepen and show how the official
policy of these powers does not correspond to real policy towards Spain cha-
racterized by ambiguity and infidelity. The project of the invasion of Mexico led
by General Isidro Barradas summer-autumn of 1829 we can reveal that the go-
vernments of France and England gave priority to its strategic and commercial
interests behind a mask of non-belligerence towards Fernando VII, preferring re-
cognition Mexico as a new nation and the rejection of the new plans of Spanish
conquest. Monroe policy will also play an important role in developing campaign
of reconquest of Mexico. Relying on the fairness prevent any attempt by Spain
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to succeed. To demonstrate the above bring unprecedented documentary infor-
mation which supports our research.

Key words: England, Spain, Mexico, United States, International relations, Inva-
sion, 19™ Century.

1. Introduccion

Tras tres siglos de dominio espafol y once afios desde el inicio de la insurgen-
cia, México nacia como nacion libre y soberana en 1821. La joya de la corona
espafiola no alcanzaba su libertad como consecuencia de la lucha militar, tal y
como sucedio en el resto del continente americano. Serd la decepcion de los
grupos de poder locales, ante un rey lejano e intolerante con las pretensiones
autonomistas, y una decadente monarquia espanola que no velaba por los inte-
reses de esta élite, las que determinaran que el coronel criollo Agustin de lturbi-
de declarase la independencia.

Con la proclamacion de la independencia de México, los gobiernos de Fran-
cia e Inglaterra adquirieron una postura ambigua en el conflicto americano, en
el que se conjugaron sus intereses comerciales con el mantenimiento de unas
relaciones diplomaticas que no fueran beligerantes con los intereses del rey de
Espafa.

Aunque el gobierno mexicano contaba con el pueblo decidido a coger las ar-
mas, y con una clase politica unanime en cuanto a defender su independencia,
sabia que su futuro como nacion estribaba en su reconocimiento por parte de
las grandes potencias mundiales. Para estas, México suponia un mercado ex-
cepcional y un lugar idéneo para invertir en sus minas y explotaciones agricolas.
A cambio de ofrecer todo tipo de facilidades, el gobierno mexicano obtendria
unos préstamos vitales para poder hacerse cargo de los gastos de una econo-
mia deficitaria tras largos afios de guerra.

En el dificil equilibrio de la Europa posnapolednica, el protagonismo logrado
por Francia al recibir la confianza del Congreso de Verona para reinstaurar el ab-
solutismo en Espana, influy6é en que el primer ministro inglés, George Canning,
se decantase mas por apoyar a las nuevas naciones americanas que al régimen
espanol. De este modo, en febrero de 1825 Inglaterra dio un paso decisivo al re-
conocer las nuevas republicas de Colombia, Rio de la Plata y México. Fernando
VIl intenté frenar esta politica de reconocimiento, y en diciembre de ese afo en-
vié una circular a todas las potencias europeas en la que proponia celebrar una
convencion en Paris, en donde todas las naciones en torno a Francia auxiliasen
a Espana a recuperar las colonias perdidas. La negativa del gobierno britanico
a participar en esta reunidn provocé la protesta airada espafola y Fernando VI
reiteraba toda condena a la legitimacion de las nuevas republicas advirtiendo al
resto de naciones el derecho al uso de la fuerza para recuperar las posesiones
ultramarinas. La necesidad del rey espafol de recuperar sus bienes americanos
se convirtié en una obsesion; ya no solo no llegaban a Espafia millones de pe-
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sos extraidos de las entrafias americanas, sino que el prestigio de un monarca
absoluto también se media por el nUmero de sus posesiones.

Dos anos antes, en los EE.UU. el presidente James Monroe formulé ante su
Congreso, en diciembre de 1823, una serie de principios que trascenderan has-
ta nuestros dias. Declaraba abiertamente que América era para los americanos
y que cualquier establecimiento europeo en el continente seria hostil a su pais.
Para el historiador cubano José Luciano Franco, los Estados Unidos reconocie-
ron la nueva republica de México, en parte para adelantarse a los intereses de su
maxima competidora en los mercados internacionales, Inglaterra, asi como para
menguar a una raquitica Espafa que seguia manteniendo las colonias de Cuba
y Puerto Rico y que ya aparecian en el objetivo del gobierno norteamericano.

Estados Unidos se present6 ante el mundo como el Unico arbitro en dirimir
todos los asuntos relacionados con el continente americano. Asi, en febrero de
1826 y por medio de su ministro en Madrid, Alexander H. Everett," intentaron
que las potencias europeas mediasen en el inmovilismo espafnol. Para ello pre-
vinieron a Espana del riesgo latente de una invasion de Cuba por parte de un
ejército compuesto por tropas de México y Colombia (Delgado, 1950-53: 450;
Venegas, 2008: 3-23).

Fernando VII, al no recibir el apoyo internacional en la convencion de Paris,
decidio aventurarse en una expedicion de reconquista de sus posesiones ame-
ricanas. Pero Espafia no se encontraba en sus mejores momentos. Cincuenta
anos de guerra habian vaciado las arcas reales, y la incapacidad del Estado
para reclutar y financiar una auténtica fuerza expedicionaria, junto al temor de
que se repitiera lo sucedido con el ejército destinado a América en 1820, llevé al
gobierno a confiar en los Unicos apoyos de que disponia: el aporte financiero de
los ricos emigrados, especialmente de los residentes en Cuba (Ruiz de Gorde-
juela, 2005: 143-151) y el impulso aguerrido de un militar como el general Isidro
Barradas, que gozaba de la absoluta confianza del rey.?

2. Los Estados Unidos de América y la expediciéon reconquistadora
espaiola

La predisposicién de los ricos emigrados a sufragar los planes de invasién por
medio de onerosos préstamos (por valor de 25 millones de reales al 10%),°
la presencia entre sus filas de decenas de espafoles expulsados de México y la
firme conviccién de la existencia de una «quinta columna» numerosa y enfervo-
rizada (Delgado, 1950-53: 429-470), tal y como aseguraban sus consejeros, im-

1. Alexander H. Everett (Boston 1792-Cantén 1847). Diplomatico y politico norteamericano,
vinculado al presidente John Quincy Adams, fue embajador en La Haya y posteriormente en Madrid
(1825-1829).

2. Archivo General Militar de Segovia (AGMS). Sec. 1.2, leg. B.836.

3. Archivo Histérico Genaro Estrada (AHGE). Doc. 2583. Oficio num. 68, Primer secretario de
Estado al responsable de negocios en Paris, Sr. Murphy, México, 18 de diciembre de 1828.
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pulsé al rey espanol a dar un paso adelante en los planes de reconquista (Sims,
1984: 59).# Una real orden de 21 de agosto de 1828 recibida en La Habana
dispuso el inicio de la operacion conquistadora en algun lugar de las costas de
Nueva Espafa.® Anteriormente, en 1825, el capitan general de Cuba Francisco
Dionisio Vives ya habia recibido el encargo de hacer los preparativos conve-
nientes para organizar la reconquista de México,® aunque no demostré ninguna
diligencia en cumplir dicho encargo: tenia mas que suficiente con asegurar el
control de la isla, donde habian surgido inquietantes conspiraciones indepen-
dentistas que podrian liberar la furia de la poblacion esclava, tal y como habia
sucedido afios antes en la isla de Santo Domingo. La detencién en 1829 del
agente revolucionario en La Habana, José Julian Solis, permitié descubrir y co-
nocer con detalle la formacion y planes de la asociacién secreta Aguila Negra,
asi como los nombres de sus principales miembros en la isla. Esta organizacion,
creada un afno antes como respuesta a la expedicion reconquistadora que se
estaba formando en Cuba, no estaria implicada en la campanfa militar dirigida
por Barradas, tal y como se percibe del expediente formado por la comisién en-
cargada de juzgar a los detenidos,” pero sin duda sirvié para crear un ambiente
de temor y hostilidad.

El conocimiento de los preparativos de la expedicion invasora, de hecho era
un secreto a voces, reafirmé la voluntad del gobierno mexicano de promulgar la
segunda ley de expulsion en marzo de 1829, mucho més estricta que la primera
de dos afnos atras, y expulsar del pais a cerca de 2.500 espafoles, que tuvieron
que partir como pudieron, embarcandose rumbo a los Estados Unidos, Cuba o
Burdeos. La documentacién encontrada en la Public Record Office de Londres
nos permite asegurar que el gobierno mexicano estaba al tanto de todas las
maniobras que se preparaban en La Habana e incluso conocia el nimero exacto
de tropa que componia la expedicién reconquistadora antes de zarpar.®

La correspondencia que mantenian los pocos peninsulares que aun perma-
necian en México con sus compatriotas emigrados en la capital cubana, revela
la critica situacion que vivian los espafoles peninsulares en el pais y aparente-
mente su decidida voluntad a apoyar la expedicion «libertadora» y que ademas
contaria, segun ellos, con el apoyo de parte del ejército y la poblacidon mexicana
(Sims, 1989: 76).°

4. El Correo, 24 de julio de 1829, pp. 1-2. Representacion dirigida a S. M. C. Fernando VIl por
los espafnoles que, expulsados de México, se hallan en la isla de Cuba.

5. Archivo Museo de la Marina (AMM) (Viso del marqués, Ciudad Real), Independencia de Amé-
rica, Expediciones de Indias, doc. 3107.

6. amm. Expediciones de Indias, doc. 257, Madrid, 10 de febrero de 1825.

7. Archivo del Ministerio de Asuntos Exteriores de Espafa (amag). H. 2905. Expediente judicial.
La Habana, 25 de noviembre de 1830.

8. Public Record Office. Foreing Oficce. 50/54, f. 212.

9. El consul mexicano en Nueva Orleans, Luis Valle, llegé a interceptar parte de la corresponden-
cia de estos peninsulares con Cuba, correspondencia que comprometia a 77 residentes de México
(52 hombres y 25 muijeres), 51 hombres en La Habana, cinco en Nueva Orleans y uno en Espana.
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En cumplimiento de los deseos del rey, la vanguardia de lo que seria la expe-
dicién de reconquista (unos dos mil hombres de infanteria ligera) salié de Sevilla
en marzo de 1828 al mando del brigadier Isidro Barradas' (Ruiz de Gordejuela,
2011: 39-65) con destino a Cuba. Tras pasar por las Canarias, en donde se in-
corpord un nuevo batallén, el convoy llegdé a La Habana. Un afio después todo
parecia dispuesto para iniciar la operacion. La real orden fechada el 7 de abril
designaba a Barradas comandante en jefe de las tropas expedicionarias. Los
preparativos de la campafa reconquistadora no se ocultaron a los ojos de los ha-
baneros, por lo que el resto de naciones conocieron de antemano las intenciones
espanfolas.! Las autoridades de la isla, en cumplimiento de las érdenes recibidas
desde Madrid, publicaron las primeras medidas conciliadoras para con el pueblo
mexicano, con la esperanza de que las informaciones que hacian referencia a la
feliz acogida de la expedicion en tierras mexicanas fueran ciertas.

Finalmente, la expedicién, compuesta por algo mas de 3.300 hombres, al
mando del comandante naval Angel Laborde y del brigadier Isidro Barradas,
zarp6 de La Habana el 5 de julio de 1829, arribando a las costas de Tampico
veintidés dias mas tarde (Sims, 1989: 79-80).13

A primeros de agosto, La Gaceta de Nueva Orleans informaba de la invasion
espafola de México, noticia conocida gracias a una goleta norteamericana que
se cruzo con la flotilla espafiola en aguas del golfo de México.'* Las primeras
noticias del arribo de la expedicién a las costas de Tampico se conocieron en
Madrid a primeros de octubre, gracias al oficio enviado por el encargado de
negocios en los Estados Unidos." El convencimiento de las autoridades espa-
folas del éxito de la empresa fue tal que, estando esta en marcha, continuaron
enviando instrucciones al capitan general de Cuba sobre la pacificacion del res-
to de territorios insurgentes de América (Franco, 1961: 416 y 418)."® Por desgra-

10. El brigadier Isidro Barradas nacié en Tenerife y muy joven pasé con su familia a Cumana,
donde inicié su carrera militar. Se destacé en la Guerra de Independencia en Venezuela y Colombia,
donde alcanzé el grado de coronel por méritos en el campo de batalla. Su fama de fiel realista le
precedié en todos los destinos que ocupd.

11. Archivo del Ministerio de Asuntos Exteriores de Francia (AMAEF). Correspondencia Diploma-
tica. México, vol. v, exp. 24. El comandante de la flota francesa en Cuba pudo informar a su ministro
de Marina de la preparacion de la expedicion.

12. La Gazeta de Madrid, num. 192, martes 27 de octubre de 1829.

13. Jacobo de la Pezuela, basandose en los documentos del gobierno colonial de Cuba, dio una
cifra de 3.559 militares, mientras que Lerdo de Tejada, en virtud de los militares que regresaron a
Cuba tras la derrota mas los que fallecieron en la contienda, estimaba en 2.972 los expedicionarios
espafoles en México. El general mexicano Mier y Teran, tras revisar los archivos espafoles, estimo
la presencia espafiola en 3.500 hombres.

14. Archivo General de Indias (AGI). Estado, 96, nim. 166. Tacon a Manuel Gonzalez Salmoén,
Filadelfia, 30 de agosto de 1829.

15. AGI. Estado, 96, nim. 169. Oficio del encargado de negocios de los Estados Unidos en
Madrid. Madrid, 31 de octubre de 1829.

16. A este efecto fueron enviados a La Habana el mariscal de campo Juan San Llorente y el
coronel Osorio, que llegaron a La Habana a finales de octubre y, mas tarde, el coronel Domingo de
Avristizabal, que arribé en noviembre.
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cia para el ejército expedicionario, el panorama que se encontraron nada mas
desembarcar no se parecia en nada a lo que habian descrito los exiliados, tal y
como deciamos en lineas anteriores; en lugar del imaginado apoyo popular y de
una «quinta columna» se encontraron con una nacion decidida a defender la in-
dependencia de su pais. Las numerosas manifestaciones de violencia antiespa-
folas que se sucedieron en todo el pais durante el periodo de aplicacién de las
leyes de expulsion de espanoles, dictadas por el gobierno central en diciembre
de 1827 y marzo de 1829, presagiaban el desastre de la expedicidn reconquis-
tadora (Ruiz de Gordejuela, 2005). Barradas pudo comprobar en situ como los
mexicanos cercanos a la avanzada espafnola abandonaron sus casas vy tierras,
convirtiendo la zona en un paramo sin recurso alguno que pudiera aprovechar el
enemigo (Ruiz de Gordejuela, 2011).

La realidad resulté otra muy distinta y, desde los primeros momentos de sin-
gladura, el general de Marina Angel Laborde escribié en su Diario de a bordo la
preocupante pérdida de uno de sus barcos, la fragata Bingham. Tras largos dias
de continuo y agotador bombeo, la embarcacion a duras penas pudo llegar a las
costas de la Luisiana. En la fragata viajaban 465 hombres de tropa y 23 oficiales
pertenecientes al 2.° Batallon del Regimiento de la Corona, y al mando de esta
bregada unidad se encontraba el teniente coronel Manuel de los Santos Guz-
man. La presencia espafola fue recibida con frialdad y desconfianza por parte
de las autoridades norteamericanas. Recordaba el militar espafiol que, después
de un viaje lleno de peligros, dieron fondo la tarde del dia 21 de junio, a tres le-
guas de la baliza por el paso del sudeste frente al puerto de Nueva Orleans. El
teniente coronel Santos, consciente de la importancia de sus tropas en tierras
mexicanas, actué con celeridad ante las autoridades consulares espafiolas para
incorporarse lo antes posible al contingente espafiol. Tan pronto como pudo,
salté a tierra para reunirse con el cénsul de Espafia en Nueva Orleans, Antonio
Argote Villalobos, y entre ambos encontrar un lugar adecuado para dar descan-
S0 a su agotada tropa. Mientras, Argote intentaba fletar un barco que les llevase
a Cabo Rojo, lugar elegido para concentrar todos los buques y el gobernador
del estado de Luisiana en un primer momento le comunicaba al teniente coronel
Santos Guzman la posibilidad de alojar a la marineria y tropa espanola en el
fuerte Jackson o en sus cercanias.'”

A pesar de este ofrecimiento, el jefe espanol informé al capitan general Vives
de las enormes dificultades que encontraban para alojar a sus hombres en algun
lugar que no fuera a la intemperie. El mismo gobernador que le habia animado a
instalarse en el fuerte Jackson le notific6 mas tarde que no podia hacerlo en ese
lugar, argumentando que no formaba parte de su jurisdiccion y que ademas se
encontraba en obras. A cambio de este lugar, el gobernador le ofrecidé un paraje
en donde podrian acampar, llamado Torno de los Ingleses, lugar sin proteccién
alguna y a tan solo cinco leguas de la ciudad de Nueva Orleans (cercania que
podria animar a la desercion de la tropa).

17. AGI. Documentos de Cuba, 2144. Nueva Orleans, 29 de julio de 1829.
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Pronto se percaté Santos Guzman de la beligerancia que mostraban las au-
toridades ante la presencia espafola en esas tierras, y de la ausencia de todo
tipo de colaboracién por parte de los norteamericanos; y de esta manera tan
tajante se lo comunicaba a sus superiores:

En un pais en que, por desgracia, parece hay una predisposicion en contra de los intereses del
Rey Nuestro Sefior (Que Dios Guarde), verdad es que la tropa me inspira la mayor confianza
por su disciplina, por su lealtad acrisolada, pero en un pais extranjero su Excelencia conoce
harto bien que hasta la necesaria incomunicacién de la tropa da margen a ciertos hombres
para forjar calumnias a su placer; y en el caso de permitir algin desahogo a los soldados y que
se verificara la desercion de uno solo, la neutralidad del pais presentaria para la aprension del
desertor una infinidad de inconvenientes.'®

No le faltaba razoén al jefe espafiol, pues las autoridades norteamericanas no
iban a facilitar de ningln modo la campafa reconquistadora espafiola de Mé-
xico ya que esta intrusién chocaba frontalmente con la politica exterior de los
Estados Unidos de América.

Los jefes y oficiales de la expedicion aplicaron con disciplina las érdenes
recibidas desde la corte espafola, en la que se insistia en demostrar al mundo
las virtudes de un ejército espafol mas dispuesto a perdonar que a combatir. El
citado teniente coronel Manuel de los Santos Guzman areng6 a la tropa segun
tocaron tierra norteamericana, conocedor de la delicada situacién que provoca-
ba la presencia armada espafnola en este pais:

La naciéon que os acoge hoy en su seno con una hospitalidad generosa, cuenta con vuestra
subordinacion, con vuestra disciplina y con vuestras virtudes para creer que nunca llegaréis a
comprometer su neutralidad; yo lo he prometido asi en vuestro nombre, y este es un acto de
justicia que os tributo. No hay un solo soldado de cuya conducta pueda yo desconfiar [...] Yo
espero que los soldados que tengo la gloria de mandar no desconozcan ni por un instante sus
deberes; pero si por desgracia hay uno tan solo que dé lugar a la menor reclamacién de una
nacion amiga y generosa que nos tiende sus brazos en la desgracia que sufrimos, el castigo
mas severo caera sobre el cuello del criminal. La inclita Espafia jamas perdona al que intenta
mancillar su nombre siempre puro, siempre respetado.®

No se equivocaba el jefe espafiol, y la presencia de fuertes retenes con guar-
dias en los puestos de salida no evité que cinco soldados y un tambor deser-
taran a la cercana Nueva Orleans. Los deseos fervientes de incorporarse a la
escuadra expedicionaria se vieron frenados por los intereses americanos. En
primer lugar, la fragata Bingham no podia arreglarse en breve plazo de tiempo, y
encontrar otra que la sustituyera tropezaba con la férrea oposicién del adminis-
trador de la aduana del puerto luisiano, quien no consentiria «que bajo la Ban-
dera Americana se embarquen tropas espanolas para las operaciones contra

18. AGI. Documentos de Cuba, 2144. En Torno de los Ingleses en la orilla del Misisipi. 29 de
agosto de 1829.

19. La Gazeta de Madrid, 7 de septiembre de 1829. Torno de los Ingleses, 31 de julio de 1829.
El comandante del 2.° Batallén de la Corona, Manuel de los Santos Guzman.
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México por no permitirlo la neutralidad que este gobierno observa, y si solo en
el caso de ir directamente a La Habana podra permitirlo, a pesar de esto dice el
Consul que abanderaria otro buque y se conseguiria el fin».

Finalmente, el agente espafol Argote pudo alquilar cinco casas a varios pai-
sanos (a 30 pesos por dia), lo que permitié a la tropa descansar sobre seco y
evitar de este modo la temible enfermedad de la fiebre amarilla ya que «eran
muchas las lluvias y zancudos que con exceso indecible hay en toda la orilla
del rio». Afortunadamente, solo enfermaron 32 soldados, la mayor parte de ellos
por lesiones oculares producidas por el calor y la dureza de la navegacion, 18
por causas leves y cuatro por enfermedades venéreas, sin que hubiera ningun
afectado por la temible fiebre.?°

No habia tiempo que perder y la presencia de una fragata con 500 soldados
en tierra norteamericana suponia un doble riesgo: por una parte, la ya observada
actitud del gobierno americano, y por otra, mas peligrosa, que fueran descu-
biertos por agentes mexicanos que informaran a su gobierno de la presencia de
este buque y fueran atacados cuando saliesen a mar abierto.

El capitdn general de Cuba ordend al teniente Tururet que partiera en el bu-
que de guerra Casilda, que zarpaba rumbo a Nueva Orleans el 2 de septiembre
portando la orden de, bien cumplir las decisiones del ejército expedicionario, si
las hubiera, bien regresar a La Habana con toda la tropa en el mismo barco. Tras
doce dias de navegacion llegé a Nueva Orleans, donde informd a su superior
de todos los acontecimientos anteriores, y el 9 de octubre entraba por el Morro
de La Habana la fragata citada y los buques de transporte que repatriaban a los
componentes del Bingham procedentes de Tampico, donde primeramente ha-
bian sido enviados para incorporarse a la divisién expedicionaria. Para desgra-
cia de los intereses espafoles, el comandante en jefe de la expedicidon Barradas
ya habia capitulado y en consecuencia las tropas procedentes del Bingham se
vieron obligadas a desistir de su empefio de combatir a las fuerzas mexicanas
y regresar a La Habana. Sus oficiales, tan pronto desembarcaron en la capital
cubana, elevaron sus quejas a su gobierno en Madrid para protestar sobre la
conducta observada por el gobierno de los Estados Unidos, que —decian— no
cumplioé con ellos las reglas fijadas para esos casos en los tratados vigentes,
y en cambio daba franco apoyo a los agentes mexicanos que actuaban en la
América del Norte (Franco, 1947: 409).

El ministro de Hacienda espafnol, Lopez Ballesteros, se quejaba amargamen-
te al intendente de La Habana de que en vista de los sucesos de Nueva Orleans,
el rey Fernando VIl «<no quiere usar en delante de mas condescendencias en
todo lo agraciable con un Gobierno que tan mal corresponde a las que se han
tenido con él hasta ahora» (Franco, 1961: 490-491).%

20. AGI. Documentos de Cuba, 2144. En Torno de los Ingleses, en la orilla del Misisipi, a 16 de
agosto de 1829.

21. AGI. Documentos de Cuba, 2144. Oficio «Reservado», Lépez Ballesteros a Martinez de
Pinillos, Madrid, 3 de enero de 1830.
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3. Inglaterra, ¢la aliada fiel?

Aparentemente, la politica inglesa respecto al derecho de Fernando VIl a recu-
perar por las armas sus excolonias, nos presenta un gobierno britanico dispues-
to a interceder en el conflicto hispano-mexicano, mostrandose neutral ante el
resto del mundo. La documentacién encontrada nos permite descubrir como
la diplomacia inglesa movi6 las piezas del tablero para evitar que Espana re-
cuperase sus antiguas posesiones y de este modo asegurarse una posicion de
privilegio en las recientes relaciones comerciales con México. Para Inglaterra, la
naciente republica resultaba un campo de inversion y préstamo de primer orden.
No solo invadirian los mercados con sus productos y renovarian la produccion
de plata, sino que también las casas comerciales britanicas mas importantes
ofrecerian lucrativos empréstitos a un gobierno desmonetarizado y en quiebra
(Jiménez Codinach, 1991: 112).

El historiador Jaime Delgado es de la opinidn, y nosotros también, de que la
politica exterior inglesa antes de ser laborista 0 conservadora es inglesa, y por
ende, tanto las opiniones de Lord Wellington como representante del partido
tory, como las de Lord Aberdeen?? del whig, no diferian en lo basico.

Hasta aqui no hay nada que no sepamos ya. Lo realmente novedoso fue-
ron los métodos utilizados por la inteligencia britanica para debilitar las pocas
posibilidades de éxito de reconquista espafiola de su territorio mas aprecia-
do, México. Las maniobras orquestadas por la inteligencia inglesa comenzaron
cuando el encargado de la Embajada de Espafna en Londres, Francisco de Cea
Bermudez, alertaba al primer secretario de Estado, Gonzéalez Salmon, el 16 de
noviembre de 1829 de que un agente mexicano habia propuesto a un jefe militar
espafol exiliado en Londres la posibilidad de poner a su disposicién un buque
armado con once cafones que saldria desde Inglaterra rumbo a los Estados
Unidos:

donde hallara el dinero y proteccién que se necesiten para hacer la recluta sin obstaculo alguno.
Se le mostrara la proclama que debe aparecer al presentarse al frente del ejército invasor, para
que la examine, afada, quite o modifique segun lo crea conveniente. El objeto de la empresa
es la desercion del Ejército espariol expedicionario o su exterminio. Logrado que sea, todos los
Estados de América facilitaran a este jefe cuantos medios necesite para volver sus armas contra
La Habana, y desde alli intentar la revoluciéon en Espafa.?

La diplomacia britanica ya habia empezado a tejer su red de intrigas. De
este modo, el misterioso exiliado espanol, resuelto a que no se descubriera de
modo alguno su nombre, ademas de rechazar de pleno la propuesta mexicana

22. Lord Aberdeen. Nacido en 1784 George Hamilton-Gordon fue 4.° conde de Aberdeen.
Ocup? la Secretaria de Relaciones Exteriores de Gran Bretafa entre 1828 y 1830. Fallecié en 1860.
23. Archivo Histérico Nacional (AHN). Estado, 3076-1. Expediente reservado sobre las tramas
de los revolucionarios contra América, con motivo de la Expedicién de Barradas. Oficio num. 359.
Londres, 16 de noviembre de 1829. Francisco Cea Bermudez al ministro Manuel Gonzalez Salmoén.
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tuvo la «decencia patriética» de hacer llegar al ministro plenipotenciario espafol
en Londres el contenido de este amenazante plan. El embajador espanol, Cea
Bermudez, ordend entonces que desde la embajada en Londres se avisase ur-
gentemente al comandante de la vanguardia expedicionaria para que vigilase
estrechamente a los componentes de su division clasificados como aventureros
o voluntarios, pues en palabras del conspirador mexicano tres individuos es-
taban implicados en el sabotaje. Asimismo, el peligro no solo residia entre los
infiltrados revolucionarios en las filas del general Barradas, sino que también la
isla de Cuba corria el riesgo de que agentes y complices hayan «llegado a ganar
gran numero de negros para obrar por medio de ellos». A todo ello habia que
afiadir el temor expresado por Cea Bermudez de la implicacion de los Estados
Unidos, «por ser aquel pais donde se trata de fijar el centro de la direccién del
armamento y recluta, bajo la seguridad en que parece que estan los conspirado-
res, no solo de que no hay ley que prohiba tales armamentos, sino de que aquel
gobierno favorecera tacitamente estos planes».

Tan pronto como este oficio reservadisimo del embajador espafiol se co-
nocié en la corte, el gobierno espafol emplazé al ministro de Espafa en los
Estados Unidos a que averiguase todo lo que pudiera referente a los proyectos
de los espafoles revolucionarios o de otros paises residentes en ese pais, y sin
tardanza, cuando conociera los detalles, informase urgentemente a las autori-
dades de Cuba y Puerto Rico y al brigadier Barradas para que procediera a la
detencion de los infiltrados.?®

La aparente sinceridad y desinterés del individuo que le revelaba esta comu-
nicacion despertaron tal preocupacién en Cea, que le llevd a solicitar al ministro
inglés Lord Aberdeen una conferencia para saber si estaba al corriente de este
plan, argumentando que al estar implicados los Estados Unidos en la trama el
asunto podria preocupar a las autoridades inglesas.

Cea Bermudez insiste al interlocutor para que le sean desvelados todos los
nombres de los participes en la trama, pero el informador, amparandose en el
juramento dado de no desvelar la identidad del «seducido», se justifica ante el
embajador manifestandole no estar dispuesto a «faltar a la palabra que dio de
no decir su nombre, que tampoco le permitia su delicadeza engafarle con falsas
apariencias para apoderarse de su secreto y que le habia dado una negativa
categorica con respecto a ponerse al frente de la expediciéon, pero que no du-
daba que el mexicano se hubiera dirigido a algun otro jefe espafol emigrado,
haciéndole la misma propuesta».

El embajador espafol logré reunirse con el ministro de Asuntos Exteriores
inglés Lord Aberdeen, de quien obtuvo la sensible informacion de que al parecer
se tramaba algun plan entre don Manuel Eduardo Gorostiza, ministro de México

24. AHN. Estado, 3076-1. Expediente reservado sobre las tramas de los revolucionarios contra
América, con motivo de la Expedicion de Barradas. Oficio nim. 359. Londres, 16 de noviembre de
1829. Francisco Cea Bermudez al ministro Manuel Gonzalez Salmén.

25. AHN. Estado, 3076-1. Londres, 21 de noviembre de 1829.
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en Londres, y el exiliado liberal general Torrijos, y como muestra de lo que llamo
Cea Bermudez «los vinculos de amistad estrecha y de buena armonia que unen
el Gobierno del Rey Nuestro Sefior con el de Su Majestad Britanica» el ministro
britanico ordené que «profundizase cuanto posible fuera en este negocio».

Lord Wellington (duque de Ciudad Rodrigo), jefe del gobierno britanico, no-
tifico a Cea que pronto Lord Aberdeen le daria noticias al respecto. Cumplido el
tiempo de espera, el ministro inglés le certificd a su colega espanol la certeza de
la conspiracion entre Torrijos y Gorostiza y que se dirigia en primera instancia a
seducir y corromper a las tropas que mandaba el general Barradas, y que todos
los informes llegados a su conocimiento concordaban en lo esencial. No cabe
duda de que esta noticia no tenia fundamento alguno, pero a los ojos de un rey
asustado todo lo que sonara a movimientos liberales cobraba realidad.

Lord Aberdeen exigié al gobierno espanol que se tratase el asunto con el
mayor secreto y la mas escrupulosa reserva de que hubiera participado directa
o indirectamente en estas averiguaciones, porque de lo contrario resultarian «al-
gunos disgustos y dejaria de auxiliar al gobierno espanol», y que si se detenia
al infiltrado en las filas del general Barradas, al comandante Francisco de Paula
Mancha no se le condenara a la maxima pena, ya que esta medida le «repugna-
ba a sus principios y a sus sentimientos de humanidad».2®

El confidente resulté ser el teniente coronel Antonio Baiges,?” exiliado liberal
en Londres, quien informd al embajador Cea de que el ministro mexicano Eduar-
do Gorostiza habia recibido la aprobacién de su ministro de Negocios Extranje-
ros y le informaba que «las mencionadas aberturas de Torrijos habian merecido
la aprobacion de su gobierno y que se tomarian en consideracién a la mayor
brevedad posible». El gobierno mexicano brindaba su apoyo a las pretensiones
del general Torrijos para hostilizar al gobierno de Fernando VIl con tentativas
de revolucionar la Isla de Cuba, con la contraprestacion de que dicha republica
le suministrase auxilios pecuniarios para volver sus armas contra la peninsula.
Cea Bermudez, que confiaba ciegamente en su confidente, dio por formalizada
la alianza entre el mexicano y Torrijos. Aunque consideraba que los planes de
Torrijos referentes a la peninsula eran casi imposibles, no opinaba lo mismo de
los proyectos de insurreccionar la isla de Cuba.

El embajador espafiol comunica la trama a su gobierno y cémo ha descubier-
to la identidad de dos de sus infiltrados en el ejército expedicionario, el citado
Francisco de Paula Mancha y Francisco de Arroyal, ambos pertenecientes a la
categoria de democratas profugos de Espana desde el afio 1823. El comandan-
te Mancha es presentado por Cea como un desecho humano: «Es hombre de
unos cuarenta afos de edad, bisojo, pelo rubio, cara larga y de mediana estatu-

26. AHN. Estado, 3076-1. Oficio num. 360. Muy reservado. Londres, 16 de noviembre de 1829.
Francisco Cea Bermudez al ministro Manuel Gonzéalez Salmodn.

27. Revolucionario catalan; estuvo directamente relacionado con la rebelién del general Lacy
en 1817. Diez afos después se encontraba exiliado en Londres y ostentaba el grado de coronel.
Fue uno de los hombres mas fieles de Espoz y Mina, y posteriormente en la década de los cuarenta
ocupd importantes cargos en el gobierno espanol.
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ra: fue en Espafa antes de la mencionada época teniente de caballeria. Siempre
ha vivido de juego y otras tramoyas propias de tahures y gente mal entreteni-
da, y se me anadié que ha logrado el mando de una compania en uno de los
cuerpos que componen las fuerzas al mando del brigadier Barradas, fungiendo
exaltacion y amor acrisolado a la causa del Rey».%

Aunque, como es légico tratandose de este tipo de informacién, no hemos
encontrado ningin documento que nos permita aseverar con absoluta certeza
que la diplomacia inglesa manipulé con engafios al embajador espafiol, no te-
nemos duda de que los agentes mexicanos, en complicidad con los «neutrales»
britanicos, lanzaron el bulo de que Paula Mancha, momentos antes de partir
con la expedicién conquistadora, habia escrito a su hermano Epitafio, que se
encontraba en Londres, instruyéndole que se pusiera en contacto con Gorostiza
y con el general exiliado Torrijos para poner en marcha la sublevacion de las
tropas expedicionarias del general Barradas. La incompetencia de la diplomacia
espafola en Londres llega a tales niveles que el propio embajador da veracidad
a una carta que ni siquiera ha podido comprobar, fiandose de terceros ante un
episodio de tanta gravedad: «Que esta carta no deja ya duda alguna, pues estoy
informado por personas de toda mi confianza de que varios emigrados en Lon-
dres la han visto original».?®

Dias después, el ministro espafol Gonzalez Salmdn conocia la noticia de que
Paula Mancha habia sido promovido por el brigadier Barradas a comandante de
escuadrén a la llegada a Tampico y por enfermedad habia regresado a La Ha-
bana. Respecto al otro implicado en la subversion de las tropas expedicionarias
en tierras de Tampico, Francisco Arroyal, Cea tan solo conocia que se trataba
de un aventurero enrolado en la expedicidn y sin ningun tipo de responsabilidad.

No solamente existia el peligro de los infiltrados en la expedicion de Ba-
rradas, sino que también, en palabras del embajador espafiol, la isla de Cuba
podria correr la misma suerte: «Varios emisarios con encargo de disponer una
sublevacion de los negros y de incorporarse en el mismo intento con las tropas
que desde ella vayan saliendo sucesivamente para México».*

Al mismo tiempo que llegaban a Madrid las noticias de Cea Bermudez des-
de Londres, lo hacia el comunicado del capitan general Vives desde La Haba-
na, donde informaba del rotundo fracaso de la expedicion comandada por el
general Isidro Barradas. Ante la gravedad de los acontecimientos se reunié
el Consejo de Ministros para examinar ambas circunstancias y adoptar las me-
didas oportunas. En la carta que escribi6 el presidente del Consejo de Ministros,
Antonio Fernandez de Urrutia, al primer secretario de Estado, Gonzalez Salmén,
el uno de diciembre de 1829, este le notifica la voluntad de Fernando VIl de co-

28. AHN. Estado, 3076-1. Oficio nim. 360. Muy reservado. Londres, 16 de noviembre de 1829.
Francisco Cea Bermudez al ministro Manuel Gonzéalez Salmén.

29. AHN. Estado, 3076-1. Oficio nim. 412. Londres, 29 de enero 1830. Francisco Cea Bermudez
al ministro Manuel Gonzalez Salmén (recibido en Madrid el 17 de febrero de 1830).

30. Ibidem.
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nocer con mas exactitud los preocupantes movimientos liberales en Inglaterra.
Para ello insta a Cea Bermudez a «que interese tanto del Duque de Wellington
como de Lord Aberdeen» y que se dé aviso al capitan general de Cuba para que
prenda a los sospechosos, y a Barradas para que los separe de sus fuerzas, los
encause y haga sufrir la Ultima pena como traidores, a excepcién del coman-
dante Mancha, al que debera conducir preso al castillo del Morro en La Habana,
al que perdonaba la vida tal y como habia solicitado Lord Aberdeen.

Finalmente, hemos podido comprobar que no hay constancia de la exis-
tencia del citado Francisco de Arroyal y, curiosamente, se da la paradoja de la
existencia de dos oficiales llamados Francisco de Paula Mancha (con el mismo
nombre y apellido). El primero comandante de la expedicion del general Barra-
das, libre de toda sospecha, y el segundo, objeto de la confusion deliberada a
nuestro entender por los agentes britanicos, conocido liberal exiliado residente
en Londres.

El enojo del rey se refleja en la segunda de las érdenes dadas por el monar-
ca. Barradas es culpado de la pérdida de la expedicion reconquistadora y se le
acusa de «haber tenido comunicacién con el general mexicano Santa Anna y
haberle dejado retirar libremente en vez de hacerlo prisionero».*!

El descalabro espanol en México no mitigé a Fernando VIl el ansia por re-
cuperar sus antiguos territorios, por lo que estaba dispuesto a continuar por la
via militari. De hecho, el gobierno inglés, bien informado de la preparacion de
nuevos planes de reconquista en Espana, aumentd su injerencia diplomatica
dispuesto a defender sus intereses comerciales en México y Sudamérica, con
el objetivo claro de persuadir al rey espanol para que abandonara todo intento
de reconquista en América. El diplomético inglés en Espafa Mr. Bosanquet se
hacia eco de un rumor conocido por todos: «El gobierno espafiol tiene serias
intenciones de enviar una expedicion de 15.000 a 20.000 soldados a México,
que se reuniran en La Habana».

El embajador inglés en Madrid, Lord Addington, advirtié al gobierno espafol
de que la expedicion constituiria un peligro potencial para otras naciones. Un
ataque a México podria ocasionar un contraataque a Cuba, que, a su vez, po-
dria llevar al levantamiento de la poblacién esclava y a la intervencion de Ingla-
terra, Francia y los Estados Unidos. A pesar de estas advertencias, Addington
informaba a sus superiores en febrero de 1830 que «una linea de barcos de gue-
rra y algunos transportes que conducian entre dos y tres mil soldados estaban
casi listos para zarpar de Cadiz con destino a La Habana». El gobierno inglés
creia firmemente que Espafia no tenia posibilidades reales de recuperar México,
convencido de que su poblacién estaba absolutamente decidida a ser indepen-
diente y no consentiria que ninguna potencia exterior acabara con su republica:

siempre seran vanas, e indtiles tentativas de restablecer la autoridad Espafiola en las Regiones
Transatlanticas que se han declarado independientes —escribia Addington—. Este convenci-

31. AGI. Estado 93, nim. 66. Tb. AHN, Estado, leg. 3076, nim. 64.
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miento no se ha formado ligeramente, esta fundado en los informes que el Gobierno de Su
Majestad tiene motivos de creer exactos e imparciales. De estos informes ha venido a concluir,
que cualquiera que sea la cisma y discordia interior, que actualmente, o en lo venidero, pueda
despedazar a los Estados de la América Espafola, y especialmente México y por muy dis-
gustado y molesto que esté el pueblo de aquellos estados por la anarquia ocasionada por las
disensiones, tiene una repugnancia decidida, a la idea de volver a un estado de dependencia
y colonial, bajo de un dominio que mucho tiempo hace estan acostumbrados a mirar como
enteramente finalizado. Cualquiera tentativa hostil de la Espafia contra México debe de, por
consiguiente, segun la opiniéon de Su Majestad, fallar inevitablemente, porque no estaria apo-
yada por los naturales del Pais.®?

El diploméatico britanico advertia que «tan pronto como haya suficiente dinero
en la Tesoreria espafola nos encontraremos con que todas nuestras representa-
ciones se han perdido en los consejos espanoles».

El presidente del Consejo de Ministros, Antonio Fernandez Urrutia, conside-
ré oportuno informar al exembajador espafol en Londres y ministro en Paris,
conde de Ofalia, para que indagase en el Palacio de las Tullerias la posicién
del gobierno francés ante la actitud del gobierno britanico,* y al embajador en
Londres, Cea Bermudez, para que hiciera lo mismo respecto a las verdaderas
intenciones de Inglaterra.®*

Mientras, en Inglaterra, Lord Aberdeen, cansado de la obstinacién espariola,
advertia a Cea de cémo Fernando VIl se podia «inducir por datos inexactos y es-
peranzas ilusorias a llevar a efecto la expedicién de Barradas, a despecho de los
amistosos consejos e insinuaciones del gabinete inglés que habia pronosticado
su mal éxito». El sonoro fracaso del general Barradas no sirvié de escarmiento
y el gobierno espafiol «poco desengafado por la experiencia adquirida a tanta
costa [senalaba Aberdeen], se disponia a incurrir en el mismo error, pues estaba
ya preparando a fuerza de inmensos sacrificios otra expedicién contra México
mas formidable que la anterior, lo cual le era sumamente doloroso porque en las
presentes circunstancias, esta segunda tentativa experimenta la misma suerte
y reveses que la primera».

El ministro de Asuntos Exteriores inglés insiste en lo Unico que podria frenar
el impetu del monarca espanol, el peligro que corria la isla de Cuba de una
invasion libertadora, resaltando el politico inglés que «perderian tan rica e im-
portante posesion». Entiende el britanico que si Espafia ataca México «no podra
sostener, ni dentro ni fuera del Parlamento el sistema que hasta ahora ha segui-
do este gabinete de prohibir a los gobiernos mexicano y colombiano todo ata-
que contra dicha isla y que si el gobierno de Su Majestad Catdlica continuaba
en las presentes circunstancias aventurando sus recursos en empresas de esta

32. AGI. Estado, 93. num. 50. Nota del ministro de Inglaterra en Madrid (Madrid, 2 de marzo de
1830).

33. AGI. Estado, 93. num. 50. Antonio Fernandez Urrutia a Manuel Cea y Bermudez, ministro
espafiol en Londres (Madrid, 12 de marzo de 1830).

34. AGI. Estado 93, num. 25. Antonio Fernandez Urrutia a Manuel Cea y Bermudez, ministro
espafiol en Londres (Madrid, 12 de marzo de 1830).
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clase embarazaria cada vez mas a la Inglaterra y sus esfuerzos no tendrian mas
resultado que el de empeorar la situacion de la Espafa, empobrecerla y hacer
sucesivamente mas desesperadas las causas de la reconquista».

Lord Wellington, figura muy respetada por el rey espafiol, insistia en que el
fracaso de Barradas habia sido inevitable y «que no era atribuible a su corto nu-
mero, ni al valor y pericia de los americanos, pero si a lo defectuoso del plan ge-
neral de la expedicién, que no tenia solidez alguna, ni estribaba en los recursos
pecuniarios y politicos que deben acompafar a semejantes empresas, porque
la Espafa no los tiene en la actualidad».®

El 29 de junio de 1830 Fernandez Urrutia recibié un oficio de su ministro en
Paris, conde de Ofalia, en el que le alarmaba de que el Parlamento inglés apoya-
ria la intervencion del gobierno britanico para impedir que Espafa renovara sus
tentativas contra la republica de México.%

Mientras el gobierno espanol trataba de comprobar si la posicion del gobier-
no francés coincidia con la postura britanica,®” en la capital francesa triunfaba
la revolucién liberal ascendiendo al trono Luis Felipe de Orleans. El nuevo rey,
sintiéndose exonerado de los acuerdos firmados por su antecesor, reconocié a
México como nacioén independiente.

Fernando VII no solo se quedd completamente aislado, sino que vivio sus
ultimos afos de reinado atemorizado por la posibilidad de una invasion de la
peninsula propiciada por los exiliados liberales espafoles refugiados en Francia
e Inglaterra.

4. Conclusion

En definitiva, la expedicidn de Barradas, mal planteada y preparada, con recur-
sos muy insuficientes, resulté un absoluto fracaso. A pesar de ello, las autori-
dades espafiolas se empefiaron aun en hacer nuevos planes de reconquista.
La que hubiera sido la segunda aventura invasora no llegd a hacerse realidad
debido al desencadenamiento de un conjunto de hechos que frend la tentativa
de Fernando VII. La amenaza de una posible invasion de Cuba por parte de la
alianza militar de México y Colombia, la conspiracién independentista del Aguila
Negra dentro de la isla de Cuba y, sobre todo, la revolucion de 1830 y el fin de la
monarquia absolutista en Francia, con el consiguiente aislamiento de Fernando
VIl, acabaron con los planes reconquistadores.

35. AGI. Estado, 93, num. 25. Oficio num. 439. Londres, 22 de febrero de 1830. Francisco Cea
Bermudez al ministro Manuel Gonzéalez Salmén.

36. AGI. Estado, 93, num. 25. Oficio num. 423, Paris, 29 de junio de 1830, el conde de Ofalia al
secretario del Consejo de Ministros, Fernandez Urrutia.

37. AGlI. Estado, 93, num. 50. Antonio Fernandez Urrutia, presidente del Consejo de Ministros,
a Manuel Cea y Bermudez, ministro espafiol en Londres para que informe al conde de Ofalia,
embajador en Paris, con objeto de que este indagase la postura del gobierno francés, Madrid, 12
de marzo de 1830.
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Poco a poco, las naciones fueron reconociendo la independencia de México
hasta que la antigua metropoli lo hizo en 1836, demasiado tarde, pues para esas
fechas los espanoles habian sido sustituidos por britanicos y franceses, mien-
tras los intereses de los EE.UU. se fijaban en la futura adhesion a su territorio del
septentrion mexicano.

Finalmente, la conspiracion britanica, la tibieza de Francia y la beligerancia
norteamericana no facilitaron que Espana pudiera recuperar sus colonias ame-
ricanas. La suerte estaba echada, era el tiempo de un nuevo imperio, Inglaterra.
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