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Introduccion'

Diversos autores han subrayado la discordancia entre el papel fundamental
que desempefiaba la ganaderia estante en las economias de la Edad Moderna,
tanto en las rurales como en las urbanas?, y la poca atencion que la historiografia
espafiola ha prestado a este subsector®. El interés que desde hace mucho tiempo
viene suscitando la Mesta, tanto dentro como fuera de nuestras fronteras, y la
concentracion de importantes fuentes para su estudio en un Unico archivo han
contribuido a que los investigadores dedicaran bastantes mas energias a indagar
acerca de dicha institucion y de la ganaderia trashumante que a averiguar la tra-
yectoria de la ganaderia estante, tema que casi siempre obliga a utilizar docu-
mentacion dispersa que pocas veces permite responder a las preguntas funda-
mentales planteadas por los historiadores econémicos.

Las carencias historiograficas en este campo de la ganaderia estante de la
Espafia moderna afectan tanto a las monografias como a estudios de ambito comar-
cal, provincial y regional. En este trabajo se aprovecha una fuente de calidad excep-
cional, las cuentas de la llamada cabafia “grosera” del monasterio de Guadalupe®,

1. Deseo expresar mi agradecimiento a José Antonio Sebastian y a los dos evaluadores de la
RHI por sus comentarios.

2. Garcia Sanz (1985), pp. ix-x; Zapata (1979), p. 834; Melon (2004), pp. 727-730; Bernardos
(2003), pp. 39-45; Llopis (1982), pp. 4-6.

3. Entre los que estudian dicho tema desde una perspectiva nacional o regional, cabria citar
los siguientes: Barreiro (1984); Bernardos (1997 y 2003); Garcia Sanz (1994); Lanza (2001);
Loépez Martinez (2001); Marcos (2000); Meldn (2004); Moreno Fernandez (1999); Pérez Garcia
(1982); Rodriguez Galdo y Cordero (1984); Rodriguez Grajera (1990); Ruiz Martin (1974); Zapata
(1979). A diferencia de Espaifia, Francia si cuenta con un trabajo general sobre la ganaderia en la
Edad Moderna [Moriceau (2004)].

4. “Hojas de Ganado”, Archivo del monasterio de Guadalupe (en adelante, AMG), legajo 127.
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para examinar el funcionamiento y la trayectoria de una importante explotacion
ovina estante extremefia en el siglo XVII. Aparte de este objetivo monografico, el
presente articulo intenta cubrir otro objetivo de caracter mas general: las series de
precios de los esquilmos e insumos y las de beneficios por cabeza elaboradas a par-
tir de las “Hojas de Ganado” del monasterio de Guadalupe pueden permitirnos,
cuando menos, atisbar los principales movimientos de la rentabilidad de las gran-
des cabafias ovinas estantes extremefias y castellanas. Sin embargo, conviene no
olvidar que las explotaciones pecuarias de los jeronimos formaban parte de una ins-
titucion que tenia importantes privilegios economicos. Al respecto, el principal
consistia en la exencidn del pago del diezmo®. Como éste suponia un porcentaje del
producto neto cercano o superior al 25 por 100°, el nivel de beneficios por cabeza
de las explotaciones pecuarias del monasterio no resulta representativo del de las
empresas ganaderas no privilegiadas. También ha de tenerse presente que la lana
producida por la llamada cabafia “grosera” tenia un valor por unidad de peso menor
que la obtenida de la cabafia trashumante y que el margen para la integracion de los
mercados de productos agrarios o de materias primas dependia, entre otros facto-
res, del importe de los mismos por unidad de peso o volumen. Por consiguiente, la
interdependencia de los precios en diversos mercados era, probablemente, menor
en el caso de la lana churra y de la entrefina que en el de la lana fina. En definiti-
va, considero que los balances de la cabafia ovina estante de los jerénimos permi-
ten formular unas primeras hipdtesis sobre la trayectoria de la rentabilidad de las
grandes explotaciones castellanas y extremefias de este subsector pecuario’, pero
aquéllas habrén de tener un caracter muy provisional hasta que, en su caso, sean
corroboradas por otras monografias o por investigaciones de ambito comarcal, pro-
vincial o regional.

El periodo que abarca este trabajo lo ha marcado la disponibilidad de la prin-
cipal fuente empleada y los cambios que la administracion jerénima introdujo en
el nivel de agregacion de las partidas de sus cuentas pecuarias. Las primeras
“Hojas de Ganado” conservadas, quiza las primeras en confeccionarse, son las de
1597, pero muchas paginas correspondientes a ese afio se hayan deterioradas o
rotas; de ahi que haya fijado el limite cronologico inferior de esta investigacion
en 1598. En cuanto al superior, he optado por 1689 porque, tras esta fecha, las

5. Elpontifice Martin V eximi6 al monasterio de Guadalupe del pago del diezmo (AMG, lega-
jo 43).

6. En el caso de la cabafia ovina trashumante, he estimado ese porcentaje, entre 1765 y 1784,
en el 32 por 100 (Llopis (1982), p. 6).

7. Téngase presente que los precios de contratacion de las lanas tenian una relacion directa,
mas o menos fuerte, con el tamafio de las pilas. La influencia de este factor en la cotizacion de los
vellones obedecia a que los costes de transaccion eran proporcionalmente mas bajos en operacio-
nes de compraventa de gran envergadura (Calatayud (1761), p. 9).

8. De 1598 a 1689, solo faltan las “Hojas de Ganado” del periodo 1613-1627. Entre 1690 y
1785, las lagunas informativas son bastante mas importantes: 1690-1692, 1701-1703, 1711-1713,
1718-1720, 1725-1727, 1731-1734, 1736-1737 y 1751-1764.

9. Rodriguez Grajera (1990), pp. 140-143.
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“Hojas de Ganado” presentan numerosos huecos® y los gastos de las cabafias apa-
recen reflejados en un nimero menor de partidas, lo que reduce su riqueza infor-
mativa, obligando a estructurar de manera diferente los costes y a prescindir de
determinadas variables.

(Cual fue la evolucion del ganado ovino estante de renta extremefio en el
siglo XVII? La informacion disponible es escasa, pero dos trabajos apuntan en la
misma direccion: el balance no resulté nada positivo. Por un lado, Rodriguez
Grajera ha sefialado que el nimero de ovejas riberiegas que pastaban en las dehe-
sas cacerefias se redujo de manera apreciable a partir de 1640 debido a la guerra
con Portugal, primero, y a la fuerte competencia de los rebafios trashumantes,
después’. Por otro lado, José Bernardos ha demostrado que el papel de la ga-
naderia ovina extremefia en el abasto madrilefio, muy relevante en el siglo X VI,
disminuy6 apreciablemente en el XVII '°. Aunque estos dos trabajos aportan
informaciones y argumentos de gran interés, nos hallamos lejos aun de conocer
bien las vicisitudes de la ganaderia ovina estante extremefia en la Edad Moderna.

Tras esta introduccion, el trabajo se estructura como sigue: en el apartado 2 se
hace una breve historia de las cabafias ovinas del santuario guadalupense desde su
fundacion hasta finales del siglo X VI, en el 3 se analiza el origen y caracteristicas
de las “Hojas de Ganado”, en el 4 se examina el papel y el funcionamiento de la
explotacion lanar estante de los jeronimos, en el 5 se estudia su produccion, en el
6 los costes, en el 7 los beneficios y la rentabilidad, en el 8 se comparan estos ulti-
mos con los de la cabafia ovina trashumante y en el 9 se sintetizan las principales
conclusiones y se formulan algunas consideraciones finales.

Las cabaiias ovinas del monasterio antes de finales del siglo XVI

La iglesia y el priorato secular de Guadalupe, administradores del santua-
rio antes de que se fundara el monasterio en 1389, ya habian impulsado las acti-
vidades pecuarias. El priorato secular legd a los jerénimos casi 800 vacas y méas
de 1.200 ovejas'. Los dirigentes monasticos consiguieron acelerar el desarro-
llo econémico del santuario de las Villuercas. En lo que atafie al ganado, entre
1389 y 1527, el nimero de cabezas ovinas se multiplicé por 15,7 y el de bovi-
nas por 3,6 (véase el Cuadro 1). No obstante, la cabafia vacuna continud sien-
do la explotacion pecuaria mas importante del monasterio hasta el segundo
cuarto de siglo XVI.

9. Rodriguez Grajera (1990), pp. 140-143.

10. Bernardos (2003), pp. 54-55y 69-71. En 1585 nada menos que el 44,5 por 100 de los car-
neros adquiridos para el consumo de Madrid procedia de Extremadura. En 1626 ese porcentaje solo
ascendia al 11,2 por 100 (Bernardos (1997), pp. 170-185).

11.  Archivo Historico Nacional (en adelante, AHN), Clero, legajo 1429/1-ay 1-c.
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Durante cerca o mas de un siglo los jerébnimos poseyeron una Unica cabafia
ovina formada por rebafios de merinas y de churras que practicaban una trashu-
mancia estival, bien de corto radio de accion, bien de largo radio de accion. Hasta
poco antes de 1460 las reses lanares de los monjes desarrollaban una migracién
estival a zonas de pasto no muy alejadas de las dehesas donde invernaban. La
entrada del ganado ovino del monasterio en la “gran trashumancia” respondid a
una doble motivacion: a la progresiva escasez de pastos estivales a medida que
aumentaba la poblacién y se colonizaba el territorio extremefio, y al alza de la
rentabilidad de la produccion de lana fina como consecuencia de la creciente pre-
sion de la demanda interna y, sobre todo, externa de dicha materia prima. La
exencion, en 1460, a 15.000 cabezas ovinas del pago del servicio y montazgo
también constituyé un incentivo adicional para la consolidacion de la trashu-
mancia de largo recorrido de los rebafios lanares de los jeronimos. La serrania
conquense parece haber sido el destino de las primeras migraciones veraniegas
lejanas de la cabafia ovina del monasterio. La localizacion de los pastos estivales
para el ganado lanar trashumante de los jeronimos se modifico a raiz de que
Manuel el Afortunado, en 1495, concediese pastos gratuitos en la Sierra de la
Estrella a 15.000 cabezas lanares del cenobio guadalupense'®.

En una fecha indeterminada entre 1479 y 1510", la cabafia ovina del monas-
terio se subdividio en dos: una integrada inicamente por ovejas y carneros meri-
nos que efectuaba una trashumancia estival del largo recorrido, y otra formada
por rebafios de merinas y de churras. Es probable que esta ultima siguiera prac-
ticando desplazamientos estivales de corta distancia, pero las posibilidades de
efectuar éstos fueron reduciéndose conforme la presion de la poblacion sobre los
recursos aumentd en la zona y los concejos cercanos, en especial los de Trujillo
y Talavera, se mostraron cada vez menos dispuestos a consentir que los rebafios
monasticos siguieran aprovechando sus viejos privilegios de paso y pasto. De
hecho, a finales del siglo XVI, la cabafia ovina estante de Guadalupe ya no rea-
lizaba practicamente migracion estival alguna'®.

Del Cuadro 1, que permite conocer la evolucion del tamaiio de las dos cabafias
ovinas del monasterio desde 1515, se infiere que el total de cabezas lanares no se
increment6 entre 1520 y finales del siglo XVI y que el peso relativo de la estante
aument6 apreciablemente en la segunda mitad de dicha centuria. Esto ultimo coin-
cidio con el descenso de rentabilidad de la cabafia trashumante provocado funda-
mentalmente por la notable disminucién de las exportaciones de lana fina, pero

12. Llopis y Pavon (1999), pp. 67-68.

13. En un documento en el que se valoran las rentas liquidas del monasterio en 1510, las dos
cabafias ovinas ya aparecen separadas, denominandose “Merina” a la trashumante y “grosera” a la
estante (“Relacion de las rentas liquidas que quedan sacadas las costas... lo qual ovo en el afio de
DX”, AMG, legajo 43).

14. Sélo en ciertos afios algunas ovejas se desplazaban de una dehesa a otra para poder apro-
vechar los mejores pastos de veranadero o de agostadero (“Hojas de Ganado, 1597-1689”, AMG,
legajo 127).
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también por la pérdida del llamado “privilegio portugués”, lo que obligé a los jerd-
nimos a adquirir hierbas estivales para el sustento de sus rebafios trashumantes”.

CUADRO 1
TAMANO DE LA CABANA O CABANAS OVINAS DEL MONASTERIO DE GUADALUPE

Ao Trashumante “Grosera” Total

1389 — — 1.259
1441 — — 6.000
1442 — — 9.150
1463 — — 11.730
1479 — — 10.221
1515 12.036 3.477 15.513
1519 15.015 5.724 20.739
1524 14.803 5.843 20.646
1527 10.494 9.283 19.777
1530 12.862 5.826 18.688
1559 10.382 9.082 19.464
1592 10.430 8.075 18.505
1597 11.456 8.630 20.086

Fuente: Archivo Histdrico Nacional, Clero, legajo 1429/1-ay 1-c; Cerro (1987), p. 324; Libro de Oficios,
AMG, codice 99, f. 68-v; “Estados de la casa”, AMG, Fondo Franciscano, legajo 25, carpeta 1; “Estados de la
casa”, AMG, legajos 43, 44 y 72; “Hojas de Ganado”, AMG, legajo 127.

De las valoraciones de rentas del monasterio de 1510, 1535-1537 y 1565-
1567 y de la trayectoria, desde 1569, de la llamada “renta nueva del ganado” se
desprende: 1) que la rentabilidad de las cabaifias ovinas tendi6é a descender en el
siglo X VI, pero aquélla se mantuvo en niveles relativamente altos hasta, cuando
menos, 1540; y 2) que los balances de las explotaciones lanares fueron bastante
mediocres en la segunda mitad del Quinientos y que aquéllas obtuvieron sus peo-
res resultados entre 1565 y 1582. De los siglos XVI, XVII y XVIII, el altimo ter-
cio del primero fue, probablemente, el periodo en el que los rendimientos netos
de las cabafias ovinas del monasterio fueron mas reducidos'®.

Las “Hojas de Ganado”
Su origen
Las “Hojas de Ganado”, principal fuente de esta investigacion, constituyen

un documento contable muy innovador en su €poca, interesante para la Historia
Econdmica, pero también para la Historia de la Contabilidad y la Historia de la

15. Llopis y Pavon (1999), pp. 71-72.
16. Llopis y Pavén (1999), pp. 72-76.
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Empresa. Las “Hojas de Ganado” integran las cuentas anuales de todas las caba-
fias de Guadalupe (la ovina trashumante; la ovina estante; la vacuna; la caprina;
la yeguar y caballar, y la porcina), pueden considerarse una especie de proto-
cuentas de pérdidas y ganancias y fueron un instrumento esencial para la mejora
de la gestion econémica del monasterio.

Probablemente, las “Hojas de Ganado” comenzaron a elaborarse a finales del
siglo XVI. La mas antigua de las conservadas data de 1597. El origen de dicho
documento contable tuvo lugar en un contexto de fuerte contraccion de las ren-
tas monetarias reales y en especie del monasterio: unas y otras, entre 1550 y
1650, se redujeron aproximadamente a la mitad. Hasta las primeras décadas del
siglo X VI, la prosperidad econdmica de la comunidad jerénima guadalupense se
habia basado principalmente en las donaciones y en el elevado rendimiento neto
de las “demandas de Nuestra Sefiora” fruto de la habilidad de los rectores monéas-
ticos para publicitar la capacidad taumaturgica del icono de la Virgen y para orga-
nizar una eficaz y amplia red de “questores” en practicamente toda la corona de
Castilla y en parte del reino de Portugal. La atinada politica de especializacion
pecuaria también contribuy6 a los excelentes balances, pero no fue la gestion del
patrimonio material la clave fundamental del éxito econémico del monasterio en
el siglo XV y en las primeras décadas del X VI, sino la del patrimonio inmaterial.

Los principales factores determinantes del deterioro de la economia de los
jerénimos, que cobrd una notable intensidad desde 1565, eran exdgenos a la
comunidad guadalupense: 1) los cambios en las formas de religiosidad, que pro-
vocaron una disminucion de las peregrinaciones, un hundimiento del producto de
las demandas y una notable merma de su influencia social y espiritual; 2) la rece-
sion economica de Extremadura y, en general, de la Espafia interior; 3) el fuerte
descenso de las exportaciones castellanas de lana fina; y 4) la pérdida del apoyo
incondicional de la monarquia. L.os monjes no tenian capacidad de actuar sobre
las causas ultimas de sus dificultades financieras, pero si podian reducir o elimi-
nar sus déficit y mejorar la gestion de su patrimonio material.

El monasterio habia acumulado gracias a las donaciones y, sobre todo, a las
compras un impresionante patrimonio territorial formado en gran parte por dehe-
sas especialmente aptas para aprovechamientos pastoriles. Por consiguiente, para
mejorar la gestion de aquél era indispensable averiguar qué sistemas de explota-
cion maximizaban el rendimiento neto de sus pastizales. En concreto, los recto-
res mondsticos precisaban reunir informacion para responder a dos interrogantes:
1) ;qué era mas rentable, la explotacion directa de sus dehesas o la indirecta?; y
2) caso de que fuese preferible la primera opcidn, ;qué clase de ganado y tipo de
cabaifia proporcionaria los mejores resultados? La contabilidad que venia elabo-
randose no aportaba los datos precisos para responder a esas preguntas. Hasta
finales del siglo XVI solo se calculaba la llamada “renta nueva del ganado”, la
diferencia entre los ingresos y los gastos monetarios de las cabafias. Este docu-
mento contable no permitia desvelar la rentabilidad de las cabafias monasticas,
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dado que una parte de sus esquilmos se destinaba al autoconsumo de la “casa” y
que una porcion considerable de sus insumos no se adquiria en el mercado (por
ejemplo, casi todas las hierbas).

Las “Hojas de Ganado” se elaboraron para estimar las rentabilidades medias
anuales de las distintas cabafias y para compararlas con las que proporcionaba el
arrendamiento de diversas dehesas. Para ello, en los ingresos o “provechos” de
cada cabafia se incluia el valor de todos los esquilmos, tanto de los comerciali-
zados como de los destinados al autoconsumo del monasterio; por su parte, en los
gastos se contabilizaba el valor de todos los insumos, independientemente de que
se hubiesen adquirido en el mercado, constituyesen factores de produccién pro-
pios o procediesen del output de otras explotaciones de la “casa”. En las “Hojas
de Ganado”, por tanto, se hizo un uso sistematico del concepto de coste de opor-
tunidad y se empled, desde un punto de vista contable, el criterio de devengo.
Supusieron, pues, una innovacion del instrumental analitico de gran relieve que
posibilité la introduccion de notables mejoras en la gestion de las principales
empresas del monasterio'’. Los jeronimos pudieron comprobar que, desde 1640,
la rentabilidad media anual de sus cabafias ovinas y bovinas superaba a la obte-
nida del arrendamiento de algunas dehesas. Y, cuando consideraron que el alza
de los beneficios de sus rebafios no era un mero movimiento coyuntural, optaron
por potenciar sus ganaderias de renta, lo que contribuyo6 a que sus balances eco-
ndémicos mejorasen en el tltimo tercio del siglo XVII y en el XVIII.

Contenido y problemas

En las “Hojas de Ganado”, de confeccion anual, las cuentas de cada cabafia
estaban divididas en cuatro apartados: el inventario, los “provechos”, los gastos
y la “utilidad” o beneficio. En el primero se registraban las reses contabilizadas
al comienzo y al final del ejercicio. Las cuentas de la cabafia “grosera” solian
tomarse entre mediados de octubre y comienzos de diciembre.

En las “Hojas de Ganado” se valoraba el stock de reses existentes al princi-
pio y al final del ejercicio. En el supuesto de que importase mas el de cierre que
el inicial, la diferencia se incluia en los “provechos”; caso contrario, el saldo se
anotaba en los gastos. Por tanto, las “Hojas de Ganado” integraban, en realidad,
dos cuentas: la de explotacion y parte de la de capital. A fin de presentar la cuen-
ta de pérdidas y ganancias en sentido estricto, he eliminado el diferencial del
valor del ganado de mas o de menos de los ingresos o de los gastos. No obstan-
te, en periodos de siete 0 mas afios, los beneficios medios anuales cambian muy
poco excluyendo del computo del “atil” el importe de la diferencia entre los valo-
res del stock de ganado al cierre y al inicio del ejercicio.

Para valorar los esquilmos no comercializados y los insumos no adquiridos

17. Llopis, Fidalgo y Méndez (2002), pp. 203-229.
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en el mercado se empleaban dos procedimientos. En unos casos se utilizaban pre-
cios de mercado (por ejemplo, cuando parte de los esquilmos habia sido comer-
cializada); en otros se usaban precios que los gestores consideraban ajustados a
los niveles medios vigentes en ese momento. Téngase presente que el auténtico
objetivo de las “Hojas de Ganado” no radicaba en el célculo preciso de las ren-
tabilidades anuales, sino en la media de las mismas en quinquenios o en periodos
de tiempo atin més largos. Por consiguiente, la no utilizacién sistematica de pre-
cios de mercado no introducia sesgos significativos en el célculo de los benefi-
cios medios anuales.

En las cuentas de la cabafia ovina estante, las partidas de “provechos” y de gas-
tos estdn bastante desagregadas. El Unico problema importante que plantean al
investigador es el siguiente. En la mayoria de los ejercicios se incorporaban a la
cabafia carneros y ovejas comprados o procedentes de los rebafios trashumantes,
reses que solian destinarse a la carniceria del monasterio o a las de las granjas. En
muchos casos su sacrificio se producia en el mismo afio de su incorporaciéon, pero
no siempre ocurria asi. Tales entradas de reses conllevaban su correspondiente
registro en los gastos; también se consignaban sus esquilmos en los ingresos de ese
y/o de los siguientes ejercicios, pero en los registros de los “provechos” pocas
veces se especifica qué porcion de la lana o del ganado sacrificado para carne
procedia de las cabezas existentes al inicio del ejercicio y cual provenia de las in-
corporadas a la cabafia en su transcurso. Por tanto, algunas cifras anuales de bene-
ficios y la estructura de ingresos y costes anuales contienen ciertas inexactitudes.
Ahora bien, tales defectos practicamente desaparecen cuando se examinan los ren-
dimientos netos medios anuales de la cabafia en periodos relativamente largos.

En definitiva, pese a las dificultades que plantea su uso para la elaboracion
de una auténtica cuenta de explotacion, las “Hojas de Ganado” del monasterio de
Guadalupe constituyen una fuente de excepcional calidad para analizar el fun-
cionamiento y la trayectoria de una importante cabafia ovina estante durante un
largo periodo de tiempo del Antiguo Régimen.

Objetivos y funcionamiento

En los siglos XVII y XVIII, el cometido fundamental de la cabafia ovina
estante consistia en proveer de carne de carnero y de oveja al monasterio y de
lana a la tejeduria de los propios jeronimos. Dicha explotacion pecuaria también
fabricaba quesos para el consumo de monjes y criados y aportaba cueros para la
pellejeria de la “casa”. Se trataba, pues, de una empresa orientada basicamente al
autoabastecimiento de alimentos y materias primas de religiosos, criados y
explotaciones manufactureras del cenobio. Mantenia, ademas, unas estrechas
relaciones con la cabafia ovina trashumante de la propia comunidad jerdnima, de
la que recibia periddicamente carneros para la carniceria.
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El consumo anual de carne del monasterio y sus explotaciones ascendia, a
finales del siglo XVII, a 1.600 carneros, 400 machos, 600 ovejas, 300 cabras y
60 bueyes y vacas'®. Las dos cabafias ovinas, la trashumante y la estante, cubri-
an, aunque no siempre de un modo integro, las necesidades de carne de carnero
y ovejas de los jerénimos y de sus criados y hospitales. Hacia 1690 la ganaderia
ovina “grosera” entregaba anualmente a la tejeduria 620 arrobas de lana: 200 de
lana negra, 40 de afiinos pardos, 160 de lana blanca de cordellate, 40 de afiinos
blancos, 160 de lana “grosera” y 20 de afiinos “groseros”'’. Esta cabafia estaba
integrada por cabezas merinas y por cabezas churras que producian esencial-
mente lana de tres diferentes tipos: lana fina parda o negra, lana blanca para cor-
dellate y lana “grosera™. En la tejeduria se labraban pafios para los monjes y
criados, frisas, pafios de porteria, pafios para la limosna de Navidad, sillones de
cocinas, coladores para las queserias, costales y sacas para los oficios®’.

A finales del siglo XVII el monasterio consumia anualmente unos 2.500 que-
sos, de los que 1.100 se destinaban a la alimentacion de los monjes®. Los jeronimos
poseian dos queserias, una en la casa de Moheda Oscura, denominada Navalcarazo
y situada dentro de la dehesa de Valdepalacios®, y otra en la casa de la dehesa de
Parrilla*. Algunos administradores monasticos eran partidarios de acortar el tiem-
po de las queserias debido a los elevados gastos de tal actividad y a la debilidad que
el “estrujarles mucho” ocasionaba a las ovejas, lo que incidia negativamente en la
produccion de lana y elevaba la mortalidad del ganado durante el invierno®.

La cabafia ovina estante era administrada directamente por el mayordomo del
monasterio, pero los asuntos corrientes de dicha explotacidon los gestionaba un
mayoral. Logicamente, el nimero de pastores que los jeronimos contrataban por
todo un afio o por el periodo de paridera fluctuaba en consonancia con las varia-
ciones en el tamafio de esta explotacion pecuaria. No siempre se consigno en las
cuentas el nimero de contratados por todo el afio*® y casi nunca se especifico en

18. El gasto anual de los monjes, que sumaban entonces unos 140, se elevaba a 650 carneros
y 17 vacas (Instruccion de un pasajero...(1697), pp. 124 y 127-128). El resto de cabezas se desti-
naba fundamentalmente a los criados fijos y temporales del cenobio, que ascendian, a finales del
siglo XVII, a mas de un millar.

19. Instruccion de un pasajero...(1697), p. 372.

20. En los ultimos afios del siglo XVI y primeros del XVII también se distinguia entre lana
“grosera” y lana “burda” (“Hojas de Ganado”, AMG, legajo 127).

21. Instruccion de un pasajero...(1697), p. 137.

22. Instruccion de un pasajero...(1697), pp. 163-164.

23. Ubicada en el actual término de Logrosan y distante unas tres leguas de la casa de El
Rincdn, la cual estaba separada del monasterio por unas cinco leguas (AHN, Clero, legajo 1428/2).

24. Era una de las mejores fincas del monasterio y estaba ubicada en el término de Trujillo
(Instruccion de un pasajero...(1697), p. 260).

25. Instruccion de un pasajero...(1697), p. 262.

26. En 1598 y en 1650 se contrataron a 46 y a 16 pastores por todo el afio, respectivamente.
Es bastante probable que los 46 representaran el méximo y los 16 el minimo de mano obra con con-
trato anual en la cabafia ovina estante durante el periodo objeto de andlisis en este trabajo (“Hojas
de Ganado”, AMG, legajo 127).
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las mismas el numero de temporeros. Los pastores de la cabafia ovina procedian
de pueblos extremeifios relativamente proximos a las dehesas donde pastaban los
rebafios de aquélla. En 1752, el mayoral, los 16 pastores y los 31 compaiieros de
dicha explotacion pecuaria eran vecinos de Navalvillar de Pela (Caceres). El
mayoral y todos los pastores estaban casados, mientras que entre los comparieros
habia cinco viudos, nueve solteros y diecisiete casados. El mayoral tenia 53 afios;
la edad media de los pastores ascendia a 33 afios y la de los compafieros a 28,1%,
superior, probablemente, a la de los asalariados pecuarios de otras zonas donde
éstos tenian mas posibilidades, tras haber acumulado pequefios ahorros, de dedi-
carse a otras actividades algo mas lucrativas o no tan sacrificadas®.

Los jerénimos procuraban que el esquileo de las cabezas estantes, que se rea-
lizaba en el rancho que el monasterio habia construido junto a la casa de El
Rincon®, se iniciase poco antes de la cuaresma (la fecha mas apropiada era el
“dia después de la Sexagesima™’) a fin de no verse obligados los viernes a pro-
porcionar pescado a los trabajadores que se ocupaban de este menester. Los
esquiladores solian provenir de Cafiamero, Logrosan, “las Casas”, Guadalupe,
Esparragosa y Orellana®'.

La actividad en las queserias debia de concluir antes del 10 de mayo a fin de
que las ovejas tuvieran “tiempo de poder recogerse y coger carne hasta el dia 28
de mayo”, fecha en la que se les habia de echar los moruecos. Se procuraba con
ello que la paridera tuviera lugar los primeros dias de noviembre para que las
crias estuviesen “crecidas” cuando se produjese la entrada de la estacion fria®.
Los carneros de la cabafia “grosera” debian entregarse a la carniceria entre
comienzos o mediados de agosto y el primer dia de noviembre.

Los rebafios de la cabafia ovina estante aprovechaban anualmente los pastos de
varias dehesas del monasterio, sustentdndose buena parte en dos de ellas: hasta
1666 en la dehesa de La Vega y, después de ese afio, en la dehesa de Parrilla.
Ubicada una en el término de Medellin y otra en el de Trujillo, ambas tenian una
considerable extension, lindaban con el rio Ruecas y se hallaban entre las dehesas
del monasterio que albergaban pastos de agostadero mas abundantes®.

27. No esta consignada la edad de uno de los compaiieros (“Registro de la industria y perso-
nal de la villa de la Puebla de Nuestra Sefiora de Guadalupe”, Archivo Provincial de Toledo,
Hacienda, libro 296).

28. Véase el caso de los pastores cameranos (Moreno Fernandez (2000), pp. 131-158).

29. Instruccion de un pasajero...(1697), p. 221.

30. Denominacién dada al domingo que precedia en dos semanas al primer domingo de
Cuaresma. Era el sexagésimo dia antes de Pascua.

31. Instruccion de un pasajero...(1697), p. 360.

32. Instruccion de un pasajero...(1697), p. 266.

33. La dehesa de La Vega tenia una cabida de 1.191,8 vacas o de 6.272,7 ovejas y la dehesa
de Parrilla, que incluia las de Parrilla, Veguilla, Buitrera, Campillo y buena parte de Talarrubias de
Ayuso, tenia una extension de 5.780 fanegas (“Libro y memorial de todas las heredades y dehesas,
rentas y juros...”, AMG, codice 229, ff. 28.,-29.,; Archivo Municipal de Trujillo, Catastro de la
Ensenada de Truyjillo (eclesiasticos), Estante 2, Tabla 1, legajo 331, ff. 1646.,-1649.,).
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Tamafio y produccion

El tamafio de la cabafia ovina estante guadalupense, como pone de manifies-
to el Grafico 1, tendié a descender de manera acusada en la primera mitad del
siglo XVII: de 9.562 cabezas en 1599 se paso a solo 2.383 en 1654. La recupe-
racion posterior fue débil y no permitiéo que aquélla recobrase el tamafio que
habia alcanzado en la segunda mitad del siglo XVI. Tal trayectoria difirié de la
correspondiente a la cabafia ovina trashumante de los jeronimos, cuya dimension
evoluciond de modo menos negativo en la primera mitad del Seiscientos y
aumentd notablemente en la segunda. Dos cifras sintetizan esos comportamien-
tos dispares: entre 1597-1599 y 1687-1689, el nimero de cabezas ovinas estan-
tes cayd un 37 por 100 y el de ovinas trashumantes crecié un 30 por 100.

GRAFICO 1

NUMERO DE CABEZAS DE LAS CABANAS OVINAS TRASHUMANTE Y ESTANTE DEL
MONASTERIO DE GUADALUPE, 1597-1689
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En los Cuadros A y B del Apéndice Estadistico y en los Cuadros 2 y 3 he
reflejado la evolucion anual y por periodos®, respectivamente, del tamafio y de
los valores nominales y reales de la produccion, de los costes y de los beneficios,
tanto totales como por cabeza®, de la cabafia “grosera” del monasterio de

34. Los periodos se han establecido de acuerdo a la trayectoria de los beneficios.

35. Para los célculos por cabeza, los valores de la produccion, de los costes y de los benefi-
cios del ejercicio n se han dividido por el nimero de reses existentes al comienzo del mismo, que
corresponde al stock final de la cabafia en el afio n-1.
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Guadalupe. Para transformar los valores nominales en reales he elaborado un
indice de precios de Extremadura para el intervalo 1598-1689. A tal fin he utili-
zado una cesta de la compra integrada por once productos a los que se les ha asig-
nado las siguientes ponderaciones (en tantos por uno): trigo, 0,4; carne de ove-
jas, 0,15; carne de carnero, 0,05; sardinas, 0,045; besugo, 0,005; queso, 0,03;
huevos, 0,02; sal, 0,02; aceite, 0,12; sayal, 0,10; y zapatos, 0,06. En lo que atafie
a la confeccion del indice, que ha sido representado en el Grafico 2, quisiera
sefalar: 1) que la falta de informacidn constituye el unico motivo de que el vino,
la lefia y el alquiler de vivienda no hayan sido incluidos en la cesta de bienes y
servicios del mismo; 2) que he supuesto que el aceite se empleaba para boca y
para iluminacidn; 3) que la eleccion de los pescados que forman parte de la cesta
ha obedecido a que los precios de las sardinas y del besugo presentan muchos
menos huecos que los de otras especies; y 4) que el peso relativamente bajo otor-
gado a las farinaceas* obedece al hecho de que distintos trabajos apuntan a que
el gasto de los consumidores, hasta el siglo XVIII, no estuvo tan concentrado en
la compra de pan como a menudo se ha sefialado®’. En cualquier caso, admito que
las ponderaciones son discutibles y en cierta medida arbitrarias al carecer de
informacidn sobre los presupuestos familiares del periodo objeto de estudio en
esta investigacion.

CUADRO 2

NUMERO DE CABEZAS Y PRODUCCION, COSTES Y BENEFICIOS, TOTALES Y POR
CABEZA, DE LA CABANA OVINA ESTANTE DEL MONASTERIO DE GUADALUPE,
1598-1689. MEDIAS ANUALES (EN REALES CORRIENTES)

Nimero Produccion Costes Beneficios

Periodo de cabezas  Produccion Costes Beneficios por cabeza  por cabeza  por cabeza
1598-1612 7.543 57.004 48.550 8.454 7,7 6,7 1,02
1628-1638 5.293 44.169 43.470 699 8,4 8,3 0,06
1639-1650 3.983 57.725 41.113 16.612 15,3 11,1 4,17
1651-1667 3.665 44.346 30.222 14.124 12,3 8,6 3,70
1668-1679 5.187 78.306 47.802 30.504 15,0 9,3 5,70
1680-1689 5.500 37.626 33.360 4.266 6,8 6,1 0,75

Fuente:“Hojas de Ganado”, AMG, legajo 127.

36. Tanto Martin Acefia (1992) como Reher y Ballesteros (1993), siguiendo el viejo trabajo
de Phelps y Brown (1955 y 1956), otorgaron en sus respectivos indices a las farinaceas una pon-
deracion de 0,48 (en tantos por uno).

37. Shammas (1983); Bernardos (2004), pp. 277-278. Téngase presente, ademds, que
Extremadura era una region productora y exportadora de ganado y que los precios de la carne en
dicho territorio eran, probablemente, mas reducidos que en la mayor parte de las restantes provin-
cias espafiolas.
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CUADRO 3

NUMERO DE CABEZAS Y PRODUCCION, COSTES Y BENEFICIOS, TOTALES Y POR
CABEZA, DE LA CABANA OVINA ESTANTE DEL MONASTERIO DE GUADALUPE,
1598-1689. MEDIAS ANUALES (EN REALES CONSTANTES DE 1598-1612))

Nuamero Produccion Costes Beneficios

Periodo de cabezas  Produccion Costes Beneficios por cabeza por cabeza por cabeza
1598-1612 7.543 57.658 49.348 8.310 7,9 6,9 1,01
1628-1638 5.293 31.073 30.621 452 5,9 5,9 0,03
1639-1650 3.983 39.653 28.396 11.257 10,4 7,6 2,79
1651-1667 3.665 23.526 15.982 7.544 6,5 4,6 1,96
1668-1679 5.187 34.812 20.975 13.837 6,8 4,1 2,67
1680-1689 5.500 28.195 24.018 4.178 5,1 4,3 0,74

Fuente:“Hojas de Ganado”, AMG, legajo 127.

GRAFICO 2

INDICE DE PRECIOS DE EXTREMADURA, 1598-1689 (base 100= 1598-1612)
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En 52 de los 77 ejercicios anuales de los periodos 1598-1612 y 1628-1689,
la cabafia “grosera” recibio ovejas, o mas frecuentemente, carneros fruto de com-
pras o de transferencias de la cabafia merina del propio monasterio. Esas reses,
como ya he sefialado anteriormente, fueron sacrificadas en su mayor parte en el
mismo ejercicio que se incorporaron a la explotacion ovina estante, pero ello no
siempre acontecié de ese modo. Al no poder anualizar de manera precisa los
esquilmos y al no poder deducir de “provechos” y gastos el importe del ganado
recibido por la cabaifia, los valores de la produccion y los costes estan sobrevalo-
rados en la misma magnitud, aunque la distribucidon en el tiempo de tal sesgo
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alcista no era la misma cuando las reses que entraban en un afio se sacrificaban
en ejercicios posteriores. Es logico, pues, que las cifras de ingresos sean anor-
malmente elevadas en los afios en que la cabafia “grosera” recibid del exterior un
numero de cabezas mucho mayor que el habitual (por ejemplo, en 1646, ejerci-
cio en el que se compro ganado por un importe de 58.452 reales®®). En suma, los
valores anuales de la produccion presentan un fuerte sesgo alcista en algunos
afios y moderado o pequefio en buena parte de los ejercicios®. Ahora bien, si se
deduce del valor del ganado sacrificado y del valor total de la produccion el
importe de las reses ingresadas en la cabaiia procedentes del exterior y se agre-
gan los datos anuales de “provechos”, gastos y beneficios en periodos de diez o
mas afios, dichos sesgos se reducen notablemente, lo que permite calcular con un
grado mas que aceptable de precision la trayectoria en el largo plazo de la pro-
duccién “neta” por cabeza y de la contribucion de cada uno de los esquilmos al
output de la cabafia.

CUADRO 4

PRODUCCION “NETA” POR CABEZA (EN REALES CONSTANTES DE 1598-1612)
Y CONTRIBUCION DE LOS DISTINTOS ESQUILMOS AL OUTPUT DE LA CABANA

(EN PORCENTAIES)
Producciéon “neta”
Periodo por cabeza Lana Carne Queso Pellejos Otros esquimos
1598-1612 6,2 42,8 45,9 7,5 1,3 2,5
1628-1638 5,4 45,0 35,9 12,6 1,7 4,9
1639-1650 8,0 40,0 39,4 13,0 1,8 5,8
1651-1667 5,9 51,3 29,7 14,7 1,2 3,1
1668-1679 6,6 42,1 32,8 15,9 0,9 8,4
1639-1679 6,7 44,5 33,5 14,7 1,2 6,0
1680-1689 5,0 38,2 42,5 13,7 0,8 5,6

Fuente: “Hojas de Ganado”, AMG, legajo 127.

El Cuadro 4, en el que se sintetiza la trayectoria del producto “neto” por cabe-
za y la de la estructura de esquilmos, sugiere un par de comentarios: 1) el pro-
ducto “neto” medio anual por cabeza, en reales constantes, fue bastante parecido
en 1598-1612 y en 1639-1679 y netamente superior en esos dos periodos que en
1628-1638 y en 1680-1689; y 2) el peso relativo de la produccion cérnica de la
cabarfia “grosera” de los jerénimos tendidé a reducirse en el siglo XVII; en cam-
bio, las aportaciones de la pila de lana, salvo en la década de 1680, de los quesos

38. Se adquirieron en Cabeza de Buey 367 carneros y en Miajadas 1.284 (“Hojas de Ganado”,
AMG, legajo 127).

39. Enlos 52 ejercicios en que entr6 ganado de fuera de la cabafia “grosera”, el importe medio
anual de las reses compradas y transferidas ascendid, a precios constantes de 1598-1612, a 6.562,1
reales (“Hojas de Ganado”, AMG, legajo 127).
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y de los otros esquilmos al output de esta explotacion aumentaron de manera sig-
nificativa después de 1625; de hecho, los vellones se convirtieron en el capitulo
mas importante, pero su contribucion al producto de esta cabafia estaba muy lejos
de los porcentajes que el importe de la pila de lana representaba en el output de
la cabafia ovina trashumante del propio monasterio*.

La cantidad media anual de lana producida por cabeza, como refleja el
Cuadro 5, no tendié a aumentar en el siglo XVII*'. Es mas, el nivel de comien-
zos del mismo no volvid a alcanzarse después de 1625. Aunque la informacion
disponible es fragmentaria, todo apunta a que los procedimientos empleados en
la crianza del ganado “grosero” no registraron cambios relevantes. Es logico,
pues, que la productividad de esta explotacion no tendiese a elevarse en el largo
plazo. Sin embargo, en la gestion de la cabafia estante se introdujeron en el
Seiscientos dos modificaciones de cierta enjundia: una, la mayor importancia
otorgada a la produccion de quesos, sobre todo después de 1640; y, otra, el redi-
leo de algunos rebafios en los terrenos de labor de la dehesa de Parrilla a fin de
fertilizarlos, practica que recogen las cuentas del periodo 1672-1683, un momen-
to en el que estaban expandiéndose las actividades agricolas de los jeronimos*.

CUADRO 5

CANTIDADES Y VALORES DE LANA Y QUESOS PRODUCIDOS POR CABEZA (EN
ARROBAS Y REALES CONSTANTES DE 1598-1612)

Lana producida Quesos producidos Valor de la lana Valor de los quesos
Periodo por cabeza por cabeza producida por cabeza producidos por cabeza
1598-1612 0,154 0,023 2,70 0,49
1628-1638 0,148 0,036 2,48 0,68
1639-1679 0,151 0,050 3,07 1,00
1680-1689 0,144 0,039 1,95 0,68

Fuente: “Hojas de Ganado”, AMG, legajo 127.

En el Cuadros C del Apéndice Estadistico, en el Cuadro 6 y en los Graficos
3,4y 5 he expresado la trayectoria de los precios de los principales esquilmos de
las cabafias ovinas estante y trashumante de los jeronimos de Guadalupe.

Hasta 1680, las fluctuaciones interanuales de los precios de la lana de los
rebafios trashumantes fueron casi siempre bastante mas intensas que las de la de
los rebafios estantes®. Ello resulta l6gico habida cuenta de que un porcentaje

40. Superiores casi siempre al 80 por 100 (Llopis (1993), p. 114).

41. Para calcular la lana producida por cabeza se ha supuesto que las reses adquiridas o trans-
feridas desde otras explotaciones pecuarias se incorporaron a la cabafia “grosera” después del
esquileo.

42. Llopis (1995), p. 54.

43. De 1639 a 1679, las desviaciones tipicas de las tasas logaritmicas de variacion de los pre-
cios de las pilas de lana fueron de 0,242 en el caso de la cabaiia ovina trashumante y de 0,126 en
el de la ovina estante.
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CUADRO 6

PRECIO DE LA LANA DE LA CABANA OVINA TRASHUMANTE Y PRECIOS DE LOS
PRINCIPALES ESQUILMOS DE LA CABANA OVINA RESTANTE (EN REALES
CONSTANTES DE 1598-1612)

Lana Lana Lana fina Lana blanca Carneros Ovejas
de la cabafia de la cabaiia parda para corde- Lana para para Queso
trashumante  estante 0 negra llate (en “grosera” carne carne de oveja

Periodo (en rs./arr.) (en rs./arr.) (en rs./arr.) rs./arr.) (en rs./arr.) (enrs.) (enrs.) (enrs./arr.)

1598-1612 32,6 17,4 23,6 18,9 11,0 22,3 8,1 21,8
1628-1638 26,6 17,0 20,1 14,6 11,5 15,0 7,0 19,5
1639-1650 38,2 21,7 26,2 19,7 15,4 19,1 8,0 19,2
1651-1667 34,0 20,2 21,2 21,5 17,1 17,6 8,4 19,1
1668-1679 33,8 19,7 22,0 19,9 14,7 20,7 9,9 23,0
1680-1689 29,1 13,7 14,0 15,5 10,3 16,6 6,0 17,7
1639-1679 35,2 20,5 22,9 20,5 15,9 18,9 8,7 20,3

Fuente: “Hojas de Ganado”, AMG, legajo 127.

GRAFICO 3

PRECIOS MEDIOS ANUALES DE LAS PILAS DE LANA DE LAS CABANAS OVINA
TRASHUMANTE Y OVINA ESTANTE DEL MONASTERIO DE GUADALUPE, 1598-1689
(EN REALES CORRIENTES POR ARROBA)
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notable de los vellones producidos por las cabafias ovinas trashumantes se remi-
tia al exterior y que las exportaciones registraban unas fuertes oscilaciones, maxi-
me en un siglo en el que la monarquia espafiola participé en importantes y fre-
cuentes conflictos bélicos que a menudo involucraron a los principales paises
demandantes de las lanas finas castellanas. Por otro lado, los perfiles de las cur-
vas de los precios de las dos pilas, que habian sido bastante diferentes antes de
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GRAFICO 4

PRECIOS DE LAS PILAS DE LANA DE LAS CABANAS OVINA TRASHUMANTE Y
OVINA ESTANTE DEL MONASTERIO DE GUADALUPE, 1598-1689 (EN REALES CONS-
TANTES DE 1598-1612 POR ARROBA)
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GRAFICO 5

PRECIOS DE LAS LANAS DE LAS CABANAS OVINA ESTANTE Y OVINA TRASHUMANTE, 1598-
1689. MEDIAS MOVILES DE 7 ANOS (EN REALES CONSTANTES DE 1598-1612 POR ARROBA)
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1660, se tornaron similares a partir de esta tltima fecha. La interrelacion entre los
mercados castellanos de distintos tipos de lana parece, pues, aumentar en el ulti-
mo tercio del siglo XVII.

Como puede apreciarse en los Cuadros C y D del Apéndice Estadistico y en el
Cuadro 6, los precios de los tres principales tipos de lana de la cabafia ovina estante
(la fina parda o negra, la blanca para cordellate y la “grosera”) tuvieron evolucio-
nes bastante dispares en el siglo XVII. Entre 1598-1612 y 1628-1638, la cotizacion
media anual, en reales constantes, de la lana fina parda y de la lana blanca para cor-
dellate descendi6 un 14,8 y un 22,8 por 100, respectivamente, en tanto que la de la
lana “grosera” aument6 un 4,5 por 100. Desde finales de la década de 1630, ten-
dieron a elevarse los precios de todas las clases de vellones, pero en proporciones
distintas: de 1628-1638 a 1639-1679, la cotizacion media anual de la lana fina
parda creci6 un 13,9 por 100, la de la lana blanca para cordellate un 40,4 por 100
y la de la lana “grosera” un 38,3 por 100. Fue, por tanto, esta tltima la que regis-
tré una mayor revalorizacion en las ocho primeras décadas del siglo XVII, lo que
apunta a que la oferta de lana churra, integrada en un alto porcentaje por los vello-
nes de los pequefios hatos de cabezas ovinas de los campesinos, registrd un balan-
ce bastante negativo durante buena parte del Seiscientos, al menos en Extre-
madura*. En la década de 1680 se registr6 un abrupto descenso del precio de todas
las clases de vellones: entre 1639-1679 y 1680-1689, la cotizacion media anual de
la lana fina parda, de la lana blanca para cordellate y de la lana “grosera” dismi-
nuy6 un 38,9, un 24,4 y un 35,2 por 100, respectivamente.

Si comparamos la evolucion en el largo plazo de los precios de los principales
esquilmos de la cabafia ovina estante hasta finales de la década de 1670, la del de
la lana fue mas favorable que la del de la carne de oveja y bastante mas favorable
que la del de los quesos y la del de la carne de carnero (véase el Grafico 6). En el
decenio de 1680, los precios de todos los esquilmos se redujeron, pero en magni-
tudes muy distintas: de 1639-1679 a 1680-1689, el promedio anual de las cotiza-
ciones, en reales constantes, de la lana, la carne de carnero, la carne de oveja y el
queso cayo6 un 33,2, un 12,2, un 31,0 y un 12,8 por 100, respectivamente.

Desde un punto de vista global, el periodo de cotizaciones mas altas de los
esquilmos de la cabafia ovina estante fue 1639-1679 y el de las mas bajas 1680-
1689. Teniendo en cuenta que los productos obtenidos en este tipo de explota-
ciones pecuarias se destinaban de modo muy mayoritario al mercado interior y
que la demanda de materias primas y de alimentos en las dos Castillas y en
Extremadura registr6 un notable descenso durante buena parte del siglo XVII,
resulta légico que el nivel del indice de precios reales de los esquilmos de la
cabafia “grosera” nunca superase de un modo apreciable al del de los afios ini-

44. Como la poblacion descendié de una manera bastante intensa en Extremadura en las cinco
primeras décadas del siglo XVII (Llopis, Melon et al (1990), pp. 425-431), es muy probable que la
demanda de lana churra cayese en una proporcion no muy diferente. Por tanto, el aumento del pre-
cio de dicha clase de vellones hubo de ser fruto de una fuerte contraccion de la oferta.
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GRAFICO 6

PRECIOS EN REALES CONSTANTES DE LOS PRINCIPALES ESQUILMOS DE LA CABANA
OVINA ESTANTE DEL MONASTERIO DE GUADALUPE, 1598-1689. MEDIDAS MOVILES
DE 7 ANOS EXPRESADAS EN NUMEROS INDICE (BASE 100 = MEDIA 1598-1612)
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ciales de dicha centuria. Pese a la intensificacion de la actividad quesera y a la
introduccion del redileo, el producto “neto” medio anual por cabeza, en reales
constantes, de 1639-1679 sélo fue un 7,8 por 100 superior al de 1598-1612. En
definitiva, la clave fundamental de los mejores resultados obtenidos por la caba-
fia ovina estante de los jeronimos desde finales de la década de 1630 no pudo
radicar en la fuerte revalorizacion de los esquilmos de la misma.

El brusco descenso de los costes y la mejora de los balances de la cabaia

Si prescindimos de las compras y de las transferencias de reses desde otras
explotaciones del monasterio, dos capitulos concentraban mas del 90 por 100 de los
costes “netos” de la cabafia “grosera” de dicha institucion: los salarios de pastores
y esquiladores, tanto en especie como en metalico, y las hierbas. Como puede apre-
ciarse en el Cuadro 7, el porcentaje que supuso el primero oscilé entre un minimo
del 40,4 por 100 en 1598-1612 y un maximo del 49 por 100 en 1680-1689; en lo
que atafie al segundo, su contribucion al total de costes “netos” se movio entre el
54,7 por 100 del periodo 1651-1667 y el 47 por 100 del periodo 1680-1689.

Considerando todos los ejercicios del arco temporal del trabajo, los costes
“netos” de la cabafia ovina estante se distribuyeron asi: el salario en metalico de
los pastores el 11,2 por 100, el salario en especie de los pastores el 26,0 por 100,
los salarios en metalico y en especie de los esquiladores el 6,1 por 100 (toda la
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CUADRO 7

DISTRIBUCION DE LOS COSTES DE LA CABANA OVINA ESTANTE DEL MONASTERIO
DE GUADALUPE, 1598-1689 (EN PORCENTAIJES)

Salario
Total de Salarios en metalico
Salario retribuciones en especie y y en especie Total Costes

en metalico en especie de  en metalico de de los de gastos  delas Restantes

Periodo de los pastores  los pastores los pastores esquiladores  salariales hierbas capitulos
1598-1612 10,9 24,4 35,4 5,1 40,4 52,6 7,0
1628-1638 10,1 26,0 36,1 6,2 423 52,7 5,0
1639-1650 10,5 25,8 36,3 6,2 42,5 53,6 3,8
1651-1667 8,8 25,5 34,4 6,9 41,3 54,7 4,1
1668-1679 12,3 27,0 39,3 6,9 46,2 48,8 4,9
1680-1689 15,7 27,8 43,5 5,5 49,0 49,0 4,0

Fuente:“Hojas de Ganado”, AMG, legajo 127.

masa salarial representd, pues, el 43,4 por 100), las hierbas el 51,6 por 100 y las
restantes partidas solo el 5,0 por 100. De estas cifras se infiere: 1) en el salario
los pastores, la parte percibida en especie alcanzé un valor 2,3 veces superior a
la retribucion monetaria; y 2) la evolucidon de los costes “netos” de la cabaiia
“grosera” dependia basicamente de los salarios de los pastores y del precio de las
hierbas de las dehesas.

En el Cuadro 8, en el Cuadros D del Apéndice Estadistico y en el Grafico 7
he reflejado la evolucion, en reales constantes, de los principales capitulos de los
costes de los rebafios lanares estantes de los jeronimos. El total de gastos sala-
riales por cabeza aumento en los primeros afios del siglo XVII y luego se man-
tuvo en unos niveles relativamente altos hasta la segunda mitad de la década de

CUADRO 8

PROMEDIOS ANUALES DEL COSTE “NETO” DE LA CABANA OVINA ESTANTE DEL
MONASTERIO DE GUADALUPE (EN REALES CONSTANTES DE 1598-1612 POR

CABEZA)
Salario
Total de Salarios en metalico

Salario retribuciones en especie y y en especie Total Costes Total

en metalico en especie de  en metalico de de los de gastos  de las costes

Periodo de los pastores  los pastores los pastores esquiladores salariales hierbas ‘“netos”
1598-1612 0,58 1,24 1.81 0,27 2,09 2,72 5,19
1628-1638 0,55 1,36 1.91 0,33 2,24 2,85 5,37
1639-1650 0,55 1,33 1,88 0,32 2,20 2,77 5,16
1651-1667 0,35 0,95 1,30 0,27 1,57 2,17 3,90
1668-1679 0,50 0,99 1,48 0,28 1,76 1,93 3,90
1680-1689 0,67 1,16 1,83 0,24 2,07 2,02 4,26
1639-1679 0,45 1,07 1,52 0,29 1,81 2,28 4,27

Fuente:“Hojas de Ganado”, AMG, legajo 127.
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GRAFICO 7

COSTES SALARIALES Y DE LAS HIERBAS POR CABEZA DE LA CABANA OVINA
ESTANTE DEL MONASTERIO DE GUADALUPE, 1598-1689 (EN REALES CONSTANTES
DE 1598-1612)
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1640. A partir de entonces registrd un brusco movimiento descendente que tocod
fondo hacia 1660. Desde esta ultima fecha el total de gastos salariales tendid al
alza, pero sin que llegaran a recuperarse los niveles de finales de la década de
1600 o los del periodo 1639-1650. Entre 1628-1638 y 1651-1667, la masa sala-
rial por cabeza se redujo, a precios constantes, casi un 30 por 100. La apreciable
rigidez de las retribuciones monetarias de los pastores contribuia a que éstos per-
dieran capacidad adquisitiva en los periodos de inflacién monetaria o real y a que
la recuperaran, al menos en parte, en los periodos de deflacion.

La trayectoria del coste real de las hierbas fue parecida a la del precio del fac-
tor trabajo. Aumentd con fuerza en los primeros afios del siglo XVII; sin embargo,
el movimiento a la baja se inici6 antes y se prolongd mas que el de los costes sala-
riales: comenzo6 a mediados de la década de 1630 y no toco fondo hasta la segun-
da mitad de la de 1660. Por su parte, el movimiento ascendente del coste por cabe-
za de los pastizales, desde finales de la década de 1660, fue bastante corto: apenas
duré una década. De modo que el abaratamiento de las hierbas atn alcanzé algo
mas de intensidad que el del factor trabajo: de 1628-1638 a 1668-1679, el coste por
cabeza de aquéllas disminuyd, a precios constantes, un 33,2 por 100%. La oferta de
hierbas en arrendamiento aumenté en el siglo XVII debido a la privatizacion del

45. El coste medio anual por cabeza, a precios constantes, de los invernaderos de la ciudad de
Céceres descendi6 también de un modo intenso en los tres primeros cuartos del siglo XVII: un 39,8
por 100 entre 1598-1612 y 1668-1679 (Pereira (1998), pp. 246 y 251-252). Para transformar los
valores nominales en reales se ha empleado el indice de precios de Extremadura.
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usufructo de no pocas fincas concejiles y a la disminucion de las labores en las
dehesas como consecuencia del descenso de la demanda de cereales panificables
provocada por la contraccion demografica. La fuerte caida del precio de las hierbas
es muy probable que fuese fruto tanto de la notable reduccion del nimero de reses
ovinas orientadas a la produccion mercantil de lana y carne, como del citado incre-
mento en la oferta de pastos en arrendamiento.

El promedio de los costes “netos” por cabeza, a precios constantes, alcanzo
su maximo en 1628-1638 y luego tendid a descender, suavemente hasta finales
de la década de 1640 y de manera mas intensa a partir de esta ultima fecha. De
1628-1638 a 1651-1667 (0 a 1668-1679) cayo6 un 27,4 por 100. En la década de
1680 los costes “netos” reales por cabeza aumentaron algo, pero sin recobrar los
niveles de 1628-1638, ni tan siquiera los de 1598-1612: entre 1668-1679 y 1680-
1689, el promedio anual de los mismos se elevd un 9,2 por 100.

En suma, la mejora de los balances de la cabafia “grosera” de los jeronimos
registrada en el periodo 1639-1679 obedecio mas al fuerte descenso del coste de
los factores de produccion (tierra y trabajo) que a la revalorizacion de sus esquil-
mos. No obstante, la primacia del primer elemento no es aplicable a todas las
fases de dicho periodo: de 1628-1638 a 1639-1650, el promedio del coste “neto”
real por cabeza disminuyo s6lo un 3,9 por 100 y el del producto “neto” real por
cabeza se increment6 un 47,3 por 100 (véanse los Cuadro 4 y 8). Asimismo, la
evolucion de los “provechos” fue determinante en las crisis de las décadas de
1630 y 1680: en ambas el descenso del producto “neto” real por cabeza fue mas
intenso que el incremento de los costes “netos” reales por cabeza. En definitiva,
el mayor protagonismo en las fases de malos resultados lo tuvo la caida en el pre-
cio de los esquilmos y, en cambio, en las de balances mas satisfactorios ese papel
estelar correspondid mayoritariamente al abaratamiento de los factores de pro-
duccién.

Beneficios y rentabilidad

En la trayectoria de la cabafia “grosera” de los jerénimos se alternaron,
durante las nueve primeras décadas del siglo XVII, periodos de rendimientos
bajos, de rendimientos practicamente nulos y de rendimientos bastante altos
(véanse los Cuadros A y B del Apéndice Estadistico, los Cuadros 2 y 3 y el
Grafico 8). De 1598 a 1612 y de 1680 a 1689 los beneficios medios anuales por
cabeza, a precios constantes de 1598-1612, fueron cercanos o algo inferiores a un
real. Los peores balances los presento la cabafia “grosera” de 1628 a 1638: el pro-
medio de los beneficios por cabeza fue practicamente cero en esos once afios. Sin
ninglin género de dudas, los mejores resultados obtenidos por esta explotacion
pecuaria tuvieron lugar entre finales de la década de 1630 y las postrimerias de
la de 1670; de hecho, entre 1639 y 1679, los beneficios medios anuales por cabe-
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za, a precios constantes de 1598-1612, ascendieron a 2,41 reales, mas de dos
veces superiores a los de cualquiera de los restantes periodos. Dentro de estos
cuarenta y un afios de “vacas gordas”, pueden distinguirse tres fases: dos, 1639-
1650 y 1668-1679, de rendimientos netos medios por cabeza superiores a esos
2,41 reales (un 15,8 y un 7, 9 por 100 maés altos, respectivamente) y una, 1651-
1667, de rendimiento neto por cabeza inferior a dicha cifra (un 18,7 por 100 mas
pequeiio).

GRAFICO 8

BENEFICIOS POR CABEZA DE LA CABANA OVINA ESTANTE DEL MONASTERIO DE
GUADALUPE, 1598-1689 (EN REALES CONSTANTES DE 1598-1612)
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En sintesis, las etapas de beneficios relativamente altos tuvieron una duracion
algo superior a las de beneficios bajos o casi nulos: 41 frente a 36 afios. Las de
balances mas negativos se concentraron antes de 1639 y las de resultados mas
satisfactorios acontecieron después de esta ultima fecha. Por tanto, finales de la
década de 1630 marco una importante discontinuidad en los balances de la caba-
fia ovina estante de los jeronimos.

Como ya he apuntado, la evolucién de los beneficios de esta explotacion
pecuaria obedecié mucho mas a los cambios en los precios relativos entre los
principales esquilmos (lana y carne de carnero) y factores de produccion (traba-
jo y pastizales) que a las variaciones en la productividad. Los Graficos 9 y 10
revelan que todas las ratios entre los precios de los esquilmos y de los factores de
produccién comparten dos rasgos: 1) la prolongada tendencia alcista iniciada a
finales de la década de 1630, que alcanzé una notable intensidad en una o en
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GRAFICO 9
PRECIOS RELATIVOS ENTRE LA LANA Y LOS COSTES SALARIALES Y LAS HIERBAS,

1598-1689. MEDIAS MOVILES DE 7 ANOS EN NUMEROS INDICE (BASE 100 = MEDIA
1598-1612)
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GRAFICO 10

PRECIOS RELATIVOS ENTRE LA CARNE DE CARNERO Y LOS COSTES SALARIALES
Y LAS HIERBAS, 1598-1689. MEDIAS MOVILES DE 7 ANOS EN NUMERO INDICE
(BASE 100 = 1598-1612)
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varias fases de las distintas curvas; y 2) el brusco movimiento a la baja desde
mediados del decenio de 1670, que toco fondo antes de 1685. Sin embargo, tam-
bién presentan algunas diferencias: 1) las ratios precio de la lana/precios de los
factores de produccion alcanzaron en 1628-1638 valores mas elevados que en
1598-1612, ocurriendo lo contrario con las ratios precio de la carne de carne-
ro/precios de los factores de produccion; 2) todos los términos de intercambio
entre esquilmos y factores de produccion, desde la segunda mitad de la década
de 1630, evolucionaron de manera favorable para los duefios de explotaciones
ovinas, pero el movimiento alcista de la ratio precio de la carne de carnero/coste
de la mano de obra fue bastante menos intenso que el de las otras tres ratios; 3)
la inversion de la tendencia alcista de las diferentes ratios se registré en fechas
algo distintas: hacia 1660 en el cociente entre el precio de la lana fina y el coste
del factor trabajo y ocho o nueve afios después en el caso de los otros tres cocien-
tes; y 4) la reforma monetaria de 1680 provoco cambios sustanciales en el nivel
de precios, pero también sus efectos contribuyeron a inducir alteraciones en los
términos de intercambio entre los esquilmos y los factores de produccion de las
cabafias ovinas, especialmente acusados en los concerniente a los vellones: entre
1673-1679 y 1681-1687, las ratios precio de la lana/coste de la mano de obra y
precio de la lana/coste de las hierbas por cabeza disminuyeron nada menos que
un 70,2 y un 60,2 por 100, respectivamente.

En suma, la drastica mejora de los términos de intercambio para los oferen-
tes de lana y de carne de carnero hizo posible que los beneficios por cabeza de la
cabafia “grosera” del monasterio de Guadalupe alcanzasen unos promedios bas-
tante elevados entre finales de las décadas de 1630 y 1670. De hecho, entre 1628-
1638 y 1639-1679, todas las ratios entre el precio de los principales esquilmos y
el coste de la mano de obra y de las hierbas por cabeza se multiplicaron por algo
mas de dos.

El capital de la ganaderia ovina estante de los jeronimos estaba integrado de
manera muy mayoritaria por las reses que componian dicha explotacion. A este
capitulo principal habria que afiadir las dependencias de la casa de Moheda
Oscura en las que se fabricaban los quesos, los pocos utensilios empleados en su
elaboracion, el rancho de El Rincon donde se esquilaba el ganado lanar y, quiza,
ciertos cuartos empleados como roperia y almacén en las casas de campo de las
dehesas donde pastaban las ovejas estantes de los jerénimos. En suma, instala-
ciones y equipamiento modestos que no requerian inversiones ni muy frecuentes,
ni muy costosas.

Las “Hojas de Ganado” proporcionan informacidn sobre el stock de reses y
sobre su valor al inicio de cada ejercicio. De modo que la ratio entre los benefi-
cios en el afio n y el valor de las reses al comienzo del mismo puede constituir
una variable proxy razonable de la rentabilidad de la cabafia. Debido a los pro-
blemas ya comentados de anualizacion de los “provechos” y, por ende, de los
beneficios, he agrupado dicha variable en periodos de diez o mas afios.
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CUADRO 9

“RENTABILIDADES” MEDIAS ANUALES DE LA CABANA “GROSERA” DEL
MONASTERIO DE GUADALUPE, 1589-1689 (EN PORCENTAIJES)

Periodo Porcentajes
1598-1612 10,5
1628-1638 0,8
1639-1650 29,8
1651-1667 19,6
1668-1679 22,3
1680-1689 7,3
1639-1679 23,4

Fuente: “Hojas de Ganado”, AMG, legajo 127.

Las cifras del Cuadro 9 sugieren que los niveles de “rentabilidad” de la caba-
fia “grosera” de los jeronimos registraron variaciones bastante notables en el
transcurso del siglo XVII, pero fueron generalmente bastante altos después de
1639. Sin duda, la exencion en el pago del diezmo constituyo uno de los factores
fundamentales en la consecucion de esas cotas de rentabilidad tan elevadas. Por
otro lado, la trayectoria de los beneficios medios anuales por cabeza a precios
constantes fue muy similar a la de la rentabilidad.

Los beneficios por cabeza de las cabaiias ovinas estante y trashumante

Como puede constatarse en el Cuadro 10 y en el Grafico 11, el nivel de los
beneficios medios anuales de la cabafia ovina trashumante se mantuvo casi siem-
pre por encima del de los de la ovina estante. No obstante, el diferencial de ren-
dimientos netos unitarios registrd variaciones notables: fue de 0,11 reales en
1598-1612, de 0,75 en 1628-1638, de 0,79 en 1639-1650, de 1,11 en 1651-1667,
de 0,12 en 1668-1679 y de 2,15 en 1680-1689. Alcanzd, pues, los niveles mas
altos en las décadas de 1630, 1640, 1650 y, sobre todo, 1680.

Teniendo en cuenta que las cabezas ovinas trashumantes, desde 1630, ten-
dieron a generar de manera significativa mas valor afiadido que las estantes,
resulta logico que los dirigentes jeronimos optaran por expandir fundamental-
mente el tamafio de su cabafia merina en el Gltimo tercio del siglo XVII y en el
XVIII. En el Setecientos la explotacion ovina trashumante del monasterio de
Guadalupe super6 en bastantes afios las 25.000 cabezas y llegd a enviar a las
montafias asturleonesas mas de 30 rebafios a finales de dicha a centuria®*.

46. Libro de la Cabafa Merina, AHN, Clero, libro 1573.
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CUADRO 10

BENEFICIOS MEDIOS ANUALES POR CABEZA DE LAS CABANAS OVINAS ESTANTE Y
TRASHUMANTE DEL MONASTERIO DE GUADALUPE, 1598-1689 (EN REALES
CONSTANTES DE 1598-1612 Y EN NUMEROS INDICE CON BASE 100 = 1598-1612)

Cabaiia estante Cabaia trashumante

Numeros Niimeros

Periodo Reales indice Reales Indice
1598-1612 1,01 100,0 1,12 100,0
1628-1638 0,03 3,3 0,78 69,8
1639-1650 2,79 276,6 3,58 320,3
1651-1667 1,96 194,6 3,05 272,5
1668-1679 2,67 264,7 2,79 249,6
1680-1689 0,74 73,2 2,89 258,6
1639-1679 2,41 239,1 3,17 283,7

Fuente: Llopis (1980); “Hojas de Ganado”, AMG, legajo 127; y elaboracion propia.

GRAFICO 11

BENEFICIOS POR CABEZA DE LAS CABANAS OVINA TRASHUMANTE Y OVINA
ESTANTE DEL MONASTERIO DE GUADALUPE, 1598-1689. MEDIAS MOVILES DE 7
ANOS (EN REALES CONSTANTES DE 1598-1612)
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Conclusiones y consideraciones finales

En el siglo XVI el nimero de cabezas ovinas estantes habia aumentado de
manera significativa, en tanto que el de trashumantes tendié a descender después
de 1525. En el Seiscientos, en cambio, el balance resultd6 mas favorable para la
llamada cabafia “merina”: el tamafio de ambas explotaciones pecuarias lanares se
redujo en la primera mitad del siglo XVII, pero el de la cabafia ovina estante dis-
minuy6 de manera mas acusada; asimismo, en la segunda mitad del Seiscientos,
la recuperacion del nimero de reses de esta ultima explotacion, a diferencia de lo
ocurrido con el de cabezas lanares trashumantes, fue poco intensa y, por ende, la
cabaifia “grosera” no lleg6 en dicho periodo a recobrar el tamafio que habia teni-
do en los afios finales del siglo XVI y en los primeros del XVII.

La lana fue el esquilmo que mas contribuy6 al producto neto de la explota-
cion ovina estante de los jeronimos (con un 43,6 por 100 en los 77 ejercicios ana-
lizados en esta investigacion), pero a no mucha distancia le seguia la carne (con
un 37 por 100); ademas, la aportacion del queso no resultaba insignificante (un
13 por 100). Por consiguiente, la estructura de esquilmos de esta explotacion
ganadera era bastante mas diversificada que la de la cabafia ovina trashumante,
en la que la contribucion de la lana superaba el 80 por 100.

Las cantidades medias anuales de lana producidas por cabeza disminuyeron
ligeramente en el siglo XVII (un 1,9 por 100 de 1598-1612 a 1639-1679). Es muy
probable que la productividad del trabajo variase poco en esta explotacion duran-
te dicha centuria. No obstante, en el Seiscientos se introdujeron dos novedades
en el funcionamiento de la cabafia “grosera”: el incremento de la produccion de
quesos por cabeza y, ya al final del periodo analizado en esta investigacion, la
obtencion de abono mediante el redileo de algunos rebafios en las labores efec-
tuadas en la dehesa de Parrilla.

Dos capitulos acaparaban el 95 por 100 de los costes “netos” de la cabafia
“grosera”: las hierbas supusieron el 51,3 por 100 y los salarios de esquiladores y
pastores el 43,4 por 100. Se trataba, por tanto, de una actividad intensiva en tie-
rra'y en la que los costes laborales tenian una notable importancia, si bien la can-
tidad de trabajo aplicada por unidad de superficie era bastante reducida.

Los balances de la cabafia ovina estante de los jeréonimos fueron poco o nada
satisfactorios en las cuatro primeras décadas del siglo XVII y bastante halagiie-
fios en las cuatro siguientes. El cambio de panorama obedecié a una importante
mejora de los términos de intercambio para los duefios de este tipo de explota-
ciones pecuarias desde finales de la década de 1630: primero por la revaloriza-
cion de los esquilmos y mas tarde, a partir de mediados del siglo, por el fuerte
descenso de los salarios reales y del precio de las hierbas. En la primera mitad de
la década de 1680 los beneficios por cabeza de la cabafia “grosera” descendieron
abruptamente, mucho mas por el hundimiento del mercado lanero que por la ele-
vacion de los costes reales por cabeza.
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Aunque los rendimientos netos por cabeza de la cabafia “grosera” crecieron
sustancialmente desde 1639, los de la cabafia merina siguieron siendo mas ele-
vados. No puede sorprendernos, pues, que los jeronimos optasen por dar priori-
dad a la expansion de su explotacion ovina trashumante a partir del Gltimo tercio
del siglo XVII. Los peores resultados obtenidos en términos relativos por la caba-
fia “grosera” no obedecieron a que la cotizacion de la lana de la misma tuviera
una evolucion menos satisfactoria que la procedente de los rebafios trashuman-
tes, sino al comportamiento poco favorable de los precios de los otros esquilmos,
sobre todo el de la carne de carnero.

La mejora de los balances de las grandes cabafias ovinas extremefias después
de 1640 fue mas fruto de la depresion econdmica, que abarat6 los factores tierra
y trabajo, que del impulsé de la demanda de lana y de carne de carnero. En
Extremadura la contracciéon demografica tocd fondo en la década de 1650, pero
la recuperacion fue lenta e intermitente en la segunda mitad del siglo XVII; de
hecho, hacia 1700 el ntimero de efectivos humanos en dicha region era todavia
casi un 25 por 100 inferior al de 1575%. De modo que los niveles de actividad
econdmica siguieron siendo relativamente bajos en el territorio extremefio duran-
te la segunda mitad del Seiscientos.

Aunque es muy probable que la oferta de pastizales en arrendamiento aumen-
tara en el siglo XVII (abandono de labores en las dehesas y privatizacion del usu-
fructo de fincas concejiles), considero que este factor no puede explicar por si
solo el fuerte descenso del precio de las hierbas extremefias durante buena parte
de dicha centuria (un 33,2 por 100 de 1628-1638 a 1668-1679). La notable caida
de la demanda de pastizales, originada por la reduccidon del numero de cabezas
ovinas, hubo de contribuir de manera significativa al intenso abaratamiento de
aquéllos. Ademas, la guerra con Portugal provocd un considerable descenso del
grado de ocupacion de todas las dehesas proximas a la “raya”, lo que hubo de
concentrar la demanda de pastos en las zonas del territorio extremefio relativa-
mente alejadas de la frontera. En suma, a diferencia de lo acontecido en
Segovia*®, en Extremadura la ganaderia ovina estante no parece haber tendido a
expandirse después de 1640 6 de 1650; es mas, resulta probable que el numero
de cabezas lanares siguiese descendiendo en la region hasta el Gltimo cuarto del
Seiscientos.
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APENDICE ESTADISTICO
CUADRO A

NUMERO DE CABEZAS, PRODUCCION, COSTES Y BENEFICIOS DE LA CABANA
OVINA ESTANTE DEL MONASTERIO DE GUADALUPE, 1598-1689
(EN REALES CORRIENTES) (continuacion)

Nuamero Produccion Costes por Beneficios
Aiios de cabezas Produccion Costes Beneficios por cabeza cabeza por cabeza
1653 3.383 37.367,2 25.498.,9 11.868,3 10,5 7,2 33
1654 2.383 65.186,0 32.449,0 32.737,0 19,3 9,6 9,7
1655 3.616 34.657,9 50.269,9 -15.612,0 14,5 21,1 —6,6
1656 4.005 44.794,0 26.615,7 18.178,3 12,4 7,4 5,0
1657 4.480 43.787,5 24.396,8 19.390,7 10,9 6,1 4,8
1658 3.523 35.774,8 27.976,3 7.798,6 8,0 6,2 1,7
1659 4.297 38.405,7 26.622,6 11.783,1 10,9 7,6 33
1660 3.527 36.925,7 32.633,5 4.292,2 8,6 7,6 1,0
1661 4.231 42.466,3 23.635,4 18.830,9 12,0 6,7 5,3
1662 3.820 51.015,0 26.978,8 24.036,2 12,1 6,4 5,7
1663 2.835 36.591,0 23.354,0 13.237,0 9,6 6,1 3,5
1664 3.372 36.998,0 25.112,0 11.886,0 13,1 8,9 4,2
1665 4.089 55.267,0 35.275,5 19.991,5 16,4 10,5 5,9
1666 4.036 54.334,0 37.685,5 16.648,5 13,3 9,2 4,1
1667 3.267 48.016,1 31.103,5 16.912,6 11,9 7,7 4,2
1668 3.269 52.061,6 31.210,2 20.851,5 15,9 9,6 6,4
1669 4.033 55.884,0 55.284,0 600,0 17,1 16,9 0,2
1670 4.376 64.420,1 30.824,2 33.596,0 16,0 7,6 8,3
1671 4.753 53.885,1 32.505,3 21.379,9 12,3 7,4 4,9
1672 4.550 62.380,0 32.669,6 29.710,4 13,1 6,9 6,3
1673 4.686 57.201,0 32.658,0 24.543,0 12,6 7,2 5,4
1674 5.360 67.714,5 35.408,3 32.306,2 14,5 7,6 6,9
1675 6.300 69.530,5 45.436,6 24.093,9 13,0 8,5 4,5
1676 6.720 98.813,8 56.230,3 42.583,6 15,7 8,9 6,8
1677 7.602 102.292,4 69.211,5 33.080,8 15,2 10,3 4,9
1678 7.327 106.544,0 78.331,5 28.212,5 14,0 10,3 3,7
1679 5.335 148.944,7 73.857,6 75.087,1 20,3 10,1 10,2
1680 5.955 52.389,4 50.720,6 1.668,7 9,8 9,5 0,3
1681 6.456 35.962,4 43.379,8 -7.417,4 6,0 7,3 -1,2
1682 5.899 37.697,7 36.215,9 1.481,8 5,8 5,6 0,2
1683 4.825 28.570,4 41.343,0 —12.772,6 4,8 7,0 -2,2
1684 4.316 27.103,2 30.272,0 -3.168,9 5,6 6,3 -0,7
1685 5.182 23.015,9 26.528,1 -3.512,2 5,3 6,1 -0,8
1686 5.773 31.394,6 21.913,3 9.481,2 6,1 4,2 1,8
1687 5.728 46.255,1 24.954,2 21.300,9 8,0 4,3 3,7
1688 5.528 45.888,0 29.886,4 16.001,6 8,0 5,2 2,8
1689 5.956 47.979,6 28.382,4 19.597,2 8,7 5,1 3,5

Fuente: “Hojas de Ganado, AMG, legajo 127.
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CUADRO B
NUMERO DE CABEZAS, PRODUCCION, COSTES Y BENEFICIOS DE LA CABANA

OVINA ESTANTE DEL MONASTERIO DE GUADALUPE, 1598-1689
(EN REALES CONSTANTES DE 1598-1612)

Numero Produccion Costes por Beneficios
Aios de cabezas Produccion Costes Beneficios por cabeza cabeza por cabeza
1597 8.630 - - - - - -
1598 9.183 67.548,0 52.399,9 15.148,0 7,8 6,1 1,8
1599 9.562 62.141,7 46.335,5 15.806,2 6,8 5,0 1,7
1600 6.863 66.837,7 57.602,9 9.234,8 7,0 6,0 1,0
1601 7.220 65.639,8 51.994,6 13.645,2 9,6 7,6 2,0
1602 8.235 57.938,2 51.701,5 6.236,7 8,0 7,2 0,9
1603 7.486 57.525,4 51.689,2 5.836,2 7,0 6,3 0,7
1604 7.579 38.907,5 30.477,3 8.430,2 5,2 4,1 1,1
1605 8.340 46.722,1 42.188,8 4.533,3 6,2 5,6 0,6
1606 8.742 56.537,2 41.278,5 15.258,7 6,8 4,9 1,8
1607 8.779 49.906,1 46.149,3 3.756,9 5,7 5,3 0,4
1608 6.168 62.428,6 41.816,4 20.612,2 7,1 4,8 2,3
1609 6.681 65.609,0 65.542,9 66,1 10,6 10,6 0,0
1610 5.286 62.005,7 58.110,1 3.895,6 9,3 8,7 0,6
1611 4.396 53.604,6 46.091,0 7.513,6 10,1 8,7 1,4
1612 5.443 51.517,5 56.848,4 -5.330,9 11,7 12,9 -1,2
1627 4.941 - -
1628 5.254 27.411,9 28.770,8 —1.358,9 5,5 5,8 -0,3
1629 5.668 31.998,2 28.605,8 3.392,3 6,1 5,4 0,6
1630 4.257 32.461,1 29.869,8 2.591,3 5,7 5.3 0,5
1631 5.791 31.095,5 36.721,7 —5.626,2 7,3 8,6 -1,3
1632 5.241 32.108,0 31.206,8 901,2 5,5 5,4 0,2
1633 4.792 42.281,8 29.437,5 12.844,3 8,1 5,6 2,5
1634 5.667 22.088,9 34.465,0 —-12.376,1 4,6 7,2 -2,6
1635 6.083 23.519,5 31.281,5 —7.762,0 4,2 5,5 -1,4
1636 5.645 40.082,2 29.197,2 10.885,0 6,6 4,8 1,8
1637 4.883 29.188,4 33.410,4 -4.222,1 5,2 5,9 -0,7
1638 4.983 29.562,9 23.863,4 5.699,5 6,1 4,9 1,2
1639 4.547 44.172,2 21.461,6 22.710,6 8,9 4,3 4,6
1640 5.130 38.193,8 24.855,9 13.338,0 8,4 5,5 2,9
1641 4.336 46.167,0 26.620,1 19.547,0 9,0 5,2 3,8
1642 4316 38.063,1 23.875,6 14.187,5 8,8 5,5 33
1643 4.328 33.271,8 24.345,4 8.926,4 7,7 5,6 2,1
1644 3.987 29.118,8 21.483,6 7.635,3 6,7 5,0 1,8
1645 2.838 35.359,7 32.102,7 3.257,0 8,9 8,1 0,8
1646 3.337 73.265,1 63.259,7 10.005,4 25,8 22,3 35
1647 3.827 45.466,7 33.3353 12.131,4 13,6 10,0 3,6
1648 3.382 43.815,9 30.787,1 13.028,8 11,4 8,0 3,4
1649 2.780 25.687.,5 25.561,4 126,0 7,6 7,6 0,0
1650 3.305 23.256,1 13.068,4 10.187,7 8,4 4,7 3,7
1651 3.852 21.417,6 17.316,3 4.101,3 6,5 5,2 1,2
1652 3.550 26.524,9 15.650,4 10.874,5 6,9 4,1 2,8
1653 3.383 21.734,0 14.831,0 6.903,0 6,1 4,2 1,9
1654 2.383 39.019,6 19.423,6 19.596,0 11,5 5,7 5,8
(contintia)
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OVINA ESTANTE DEL MONASTERIO DE GUADALUPE, 1598-1689

CUADRO B
NUMERO DE CABEZAS, PRODUCCION, COSTES Y BENEFICIOS DE LA CABANA

(EN REALES CONSTANTES DE 1598-1612) (continuacion)

Numero Produccion Costes por Beneficios
Afos de cabezas Produccion Costes Beneficios por cabeza cabeza por cabeza
1655 3.616 20.705,5 30.032,5 -9.327,0 8,7 12,6 -39
1656 4.005 28.304,5 16.818,0 11.486,5 7,8 4,7 3,2
1657 4.480 29.969,8 16.698,1 13.271,7 7,5 4,2 3,3
1658 3.523 23.595,6 18.452,0 5.143,6 5,3 4,1 1,1
1659 4.297 19.268,0 13.356,5 5.911,5 5,5 3,8 1,7
1660 3.527 18.484,3 16.335,7 2.148,6 4,3 3,8 0,5
1661 4.231 24.951,9 13.887,4 11.064,5 7,1 3,9 3,1
1662 3.820 31.024,8 16.407,2 14.617,6 7,3 3,9 3,5
1663 2.835 20.108,8 12.834,3 7.274,5 5,3 3.4 1,9
1664 3.372 16.689,1 11.327,6 5.361,6 5,9 4,0 1,9
1665 4.089 22.412,9 14.305,5 8.107,3 6,6 4,2 2,4
1666 4.036 19.206,0 13.321,1 5.884,9 4,7 3,3 1,4
1667 3.267 16.524,7 10.704,2 5.820,4 4,1 2,7 1,4
1668 3.269 18.994,1 11.386,7 7.607,4 5,8 3,5 2,3
1669 4.033 21.771,6 21.537,9 233,8 6,7 6,6 0,1
1670 4.376 35.546,7 17.008,6 18.538,1 8,8 4,2 4,6
1671 4.753 29.334,9 17.695,8 11.639,1 6,7 4,0 2,7
1672 4.550 34.330,2 17.979,4 16.350,8 7,2 3,8 3,4
1673 4.686 32.157,9 18.360,1 13.797,9 7,1 4,0 3,0
1674 5.360 37.569,4 19.645,3 17.924,2 8,0 4,2 3,8
1675 6.300 34.904,9 22.809,6 12.095,4 6,5 4,3 2,3
1676 6.720 47.842,2 27.224,7 20.617,5 7,6 4,3 3,3
1677 7.602 41.519,4 28.092,3 13.427,2 6,2 4,2 2,0
1678 7.327 35.184,7 25.867,9 9.316,8 4,6 3,4 1,2
1679 5.335 48.584,4 24.091,7 24.492.7 6,6 3,3 3,3
1680 5.955 24.249.4 23.477,0 772,4 4,5 4,4 0,1
1681 6.456 23.018,4 27.766,1 —4.747,6 3,9 4,7 -0,8
1682 5.899 35.629,0 34.228,5 1.400,5 5,5 5,3 0,2
1683 4.825 20.471,0 29.622,8 -9.151,7 3,5 5,0 -1,6
1684 4.316 17.283,3 19.304,0 -2.020,7 3,6 4,0 -0,4
1685 5.182 13.800,6 15.906,6 -2.105,9 3,2 3,7 -0,5
1686 5.773 24.866,9 17.357,0 7.509,9 4,8 3,3 1,4
1687 5.728 43.204,9 23.308,7 19.896,2 7,5 4,0 3,4
1688 5.528 37.163,2 24.204,0 12.959,2 6,5 4,2 2,3
1689 5.956 42.265,4 25.002,2 17.263,2 7,6 4,5 3,1

Fuente: “Hojas de Ganado”, AMG, legajo 127; y elaboracion propia.
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CUADRO C

PRECIOS DE LA PILA DE LANA DE LA CABANA TRASHUMANTE Y DE LOS
PRINCIPALES ESQUILMOS DE LA CABANA “GROSERA”, 1598-1689
(EN REALES CONSTANTES DE 1598-1612)

Pila Pila Lana Lana
de lana de lana fina blanca Carneros Ovejas

de la cabaiia  de la cabaia parda para Lana para para Queso

trashumante estante o negra cordellate  “grosera” carne carne de oveja
Afios (en rs./arr.) (en rs./arr.) (enrs./arr.) (enrs./arr.) (enrs./arr) (enrs.) (enrs.) (enrs./arr.)
1598 20,5 15,9 21,4 15,8 9,3 20,5 7,4 16,7
1599 21,6 15,3 20,6 15,9 9,4 20,6 7,5 16,9
1600 23,6 17,3 23,6 17,5 11,3 22,6 8,2 30,8
1601 27,6 20,8 26,4 20,4 13,2 26,4 9,6 24,0
1602 36,8 19,3 25,3 19,5 12,6 25,3 9,2 23,0
1603 37,8 17,0 22,3 17,2 10,1 22,3 8,1 20,3
1604 35,1 15,6 21,7 17,9 9,8 19,6 7,1 19,6
1605 38,4 17,1 23,4 19,7 10,3 20,6 7,5 20,6
1606 34,9 16,9 22,4 18,8 9,9 19,7 7,2 17,9
1607 30,4 15,2 21,5 17,7 10,3 20,5 7,5 18,7
1608 30,4 15,0 21,9 18,1 10,5 20,9 7,6 19,0
1609 33,6 18,6 25,4 20,1 11,6 23,3 8,5 21,2
1610 37,6 17,4 25,4 17,7 12,2 24,3 8,8 27,6
1611 39,3 19,8 26,2 23,9 12,5 25,0 9,1 27,3
1612 41,4 20,1 26,5 23,3 12,7 23,3 8,5 23,3
1628 35,3 17,4 18,4 15,3 10,0 16,9 6,1 15,3
1629 35,9 20,7 25,7 15,6 10,1 15,6 6,2 19,5
1630 32,2 23,4 27,2 20,6 16,5 18,1 6,6 24,7
1631 22,8 17,8 21,5 16,3 11,7 14,4 7,8 19,6
1632 22,8 18,3 22,1 15,7 12,8 15,7 7,8 21,4
1633 24,7 18,3 24,0 17,0 13,9 15,5 8,5 23,2
1634 26,1 19,8 24,5 17,4 14,3 17,4 8,7 23,8
1635 30,0 14,1 16,1 11,7 10,3 11,7 7,3 20,5
1636 22,5 15,5 15,0 10,9 9,6 12,3 8,2 17,1
1637 20,7 10,8 13,3 9,9 8,7 13,3 5,2 15,7
1638 19,4 11,4 12,8 10,5 8,9 13,9 4,4 13,9
1639 28,5 22,0 25,2 19,2 13,3 17,8 8,9 18,5
1640 30,9 22,0 27,0 19,0 12,7 17,4 8,7 17,4
1641 34,7 25,8 31,2 23,4 17,0 19,1 9,9 17,7
1642 56,4 21,2 31,8 23,1 17,4 17,4 10,4 16,2
1643 25,8 21,5 24,7 21,0 13,5 17,2 8,2 18,7
1644 42,8 17,8 20,4 17,7 12,2 13,6 7,5 17,0
1645 46,2 20,7 23,1 20,0 16,9 21,5 7,7 23,1
1646 45,2 18,5 34,7 20,3 18,8 27,1 7,5 22,6
1647 35,9 24,7 31,9 18,7 17,3 19,4 6,9 20,8
1648 36,4 25,9 21,2 17,7 14,7 17,7 6,5 17,7
1649 40,3 22,5 23,4 19,5 16,3 22,8 7,8 24,7
1650 35,7 17,9 20,1 16,9 14,8 18,0 5,8 15,9
1651 30,1 16,9 19,3 16,4 13,5 14,0 6,3 15,4
1652 33,8 20,8 24,4 20,0 16,6 17,7 8,3 16,6

(continuia)
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CUADRO C

PRECIOS DE LA PILA DE LANA DE LA CABANA TRASHUMANTE Y DE LOS
PRINCIPALES ESQUILMOS DE LA CABANA “GROSERA”, 1598-1689
(EN REALES CONSTANTES DE 1598-1612) (continuacién)

Pila Pila Lana Lana
de lana de lana fina blanca Carneros Ovejas

de la cabaiia  de la cabaiia parda para Lana para para Queso

trashumante estante 0 negra cordellate  “grosera” carne carne de oveja
Anos (en rs./arr.) (en rs./arr.) (en rs./arr.) (en rs./arr.) (enrs./arr.) (enrs.) (enrs.) (enrs./arr.)
1653 41,2 22,5 25,6 22,1 18,6 19,8 9,9 17,4
1654 41,3 21,0 22,7 21,5 18,0 20,4 9,6 19,2
1655 44,8 20,6 19,1 23,9 21,5 19,7 10,2 17,9
1656 37,0 24,8 25,3 27,8 16,4 19,0 8,8 21,5
1657 32,9 24,4 26,0 27,4 19,2 17,8 8,2 20,5
1658 33,0 26,0 27,7 29,0 19,8 20,4 9,9 22,4
1659 24,4 19,3 20,1 21,1 16,1 14,0 6,5 15,1
1660 33,5 18,7 18,5 20,0 17,5 16,0 8,0 18,0
1661 37,6 21,0 21,2 22,3 19,4 17,6 8,2 17,6
1662 40,7 23,1 23,1 24,3 21,9 17,0 8,5 21,9
1663 37,4 22,5 22,0 242 22,0 18,1 9,9 242
1664 35,6 19,1 19,8 20,7 15,8 17,1 9,0 22,6
1665 27,2 15,5 16,2 17,0 13,0 17,0 8,1 20,3
1666 23,7 13,0 14,1 13,4 10,6 14,1 5,7 17,7
1667 23,4 13,6 15,1 13,8 10,3 18,9 6,9 17,2
1668 25,7 14,0 16,1 13,9 10,2 21,2 8,4 18,2
1669 27,3 15,7 17,9 15,6 11,7 18,7 8,6 19,5
1670 36,4 23,3 25,4 23,2 17,7 24,3 11,0 27,6
1671 38,1 23,3 26,1 24,0 18,0 22,9 10,9 27,2
1672 41,4 24,0 26,4 242 18,2 22,0 11,0 27,5
1673 39,9 24,5 27,0 24,7 18,6 22,5 11,2 28,1
1674 43,0 24,1 26,6 24,4 18,3 22,2 11,1 27,7
1675 38,7 21,2 24,1 22,1 16,1 22,1 10,5 25,1
1676 35,8 21,6 23,7 21,8 16,0 22,3 10,7 24,2
1677 30,0 18,2 19,9 18,3 13,0 19,1 9,3 20,3
1678 27,1 14,6 15,9 14,5 10,2 15,9 8,3 15,9
1679 22,3 12,1 14,4 12,4 8,5 15,3 7,8 15,0
1680 17,6 7,7 9,3 6,9 5,6 13,0 6,5 13,9
1681 23,0 8,1 9,0 7,7 7,0 11,5 6,4 16,0
1682 27,4 11,8 13,2 11,3 10,4 20,8 7,6 20,8
1683 20,8 9,1 8,6 11,6 7,2 14,3 5,0 15,8
1684 20,4 9,4 8,9 11,5 7,0 12,8 3,8 15,9
1685 20,4 8,8 8,4 10,8 7,2 12,0 3,6 13,2
1686 26,9 11,9 11,1 14,3 9,5 15,8 5,5 15,8
1687 42,0 18,5 18,7 21,5 14,9 18,7 6,5 23,4
1688 51,0 23,5 24,3 28,3 16,2 24,3 8,1 20,2
1689 41,4 27,9 28,2 30,8 17,6 22,9 7,0 22,0

Fuente: “Hojas de Ganado”, AMG, legajo 127; y elaboracion propia.
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CUADRO D

ESTRUCTURA DE COSTES DE LA CABANA OVINA ESTANTE DEL MONASTERIO DE
GUADALUPE, 1598-1679 (EN REALES COSTANTES DE 1598-1612)

Salario
Total de Salarios en metalico
Salario retribuciones en especie y y en especie Total Costes Total

en metalico en especie de  en metalico de de los de gastos de las costes
Afos  delos pastores  los pastores los pastores esquiladores salariales hierbas “netos”
1598 3.757 11.156 14.913 1.136 16.049 18.624 37.067
1599 3.119 8.709 11.828 1.206 13.034 18.781 33.520
1600 3.731 8.297 12.028 1.374 13.401 20.728 37.335
1601 3.389 6.228 9.617 1.711 11.328 22.021 36.147
1602 5.031 7.619 12.650 2.265 14.915 21.066 39.347
1603 4.536 12.674 17.210 3.074 20.284 15.224 38.657
1604 4.394 8.681 13.075 1.628 14.703 13.427 30.038
1605 4.271 10.324 14.595 1.393 15.987 23.469 41.537
1606 3.310 10.139 13.449 2.120 15.569 22.702 40.686
1607 4.726 11.111 15.838 2.113 17.951 24.569 45.488
1608 5.029 10.753 15.782 1.622 17.404 22.848 41.474
1609 4.858 9.509 14.367 2.060 16.427 22.458 42.222
1610 4.560 7.966 12.526 3.867 16.393 23.028 42.532
1611 3.930 7.696 11.626 1.859 13.486 19.688 37.206
1612 3.819 6.653 10.472 1.845 12.318 11.522 26.456
1628 2.892 6.761 9.653 1.164 10.817 15.416 27.975
1629 3.339 5.821 9.160 2.022 11.182 14.680 27.457
1630 3.730 6.027 9.757 1.617 11.374 16.206 29.870
1631 1.942 5.930 7.872 1.891 9.763 15.420 26.485
1632 2.537 6.842 9.379 1.871 11.250 14.851 27.195
1633 2.941 6.779 9.720 1.908 11.628 16.368 29.438
1634 4.019 7.686 11.705 2.353 14.058 16.643 33.416
1635 2.895 7.838 10.733 1.998 12.731 18.513 30.274
1636 2.764 6.449 9.213 1.646 10.859 15.301 28.187
1637 2.459 9.755 12.214 1.494 13.708 11.829 26.733
1638 2.111 8.850 10.961 1.299 12.260 9.287 22.703
1639 2.145 4.848 6.993 1.542 8.535 14.096 21.462
1640 2.910 4.510 7.420 1.831 9.251 12.667 23.417
1641 2.504 5.623 8.127 1.141 9.268 11.803 22.135
1642 2.262 7.194 9.456 1.361 10.817 12.114 23.724
1643 2.781 6.066 8.847 1.580 10.427 11.362 22.826
1644 1.779 4.460 6.239 1.157 7.396 11.620 20.015
1645 2.810 5.204 8.014 1.153 9.167 13.326 23.535
1646 2.605 4.299 6.904 1.060 7.965 10.852 19.209
1647 2.309 5.186 7.494 1.514 9.008 9.073 18.468
1648 1.697 5.199 6.896 1.226 8.122 8.731 18.944
1649 1.742 4.333 6.074 804 6.878 9.747 17.089
1650 604 4.825 5.429 750 6.178 6.006 12.687
1651 984 3.925 4.909 1.104 6.014 5.794 12.307
1652 1.520 3.993 5.513 1.591 7.104 7.780 15.650
1653 1.301 3.439 4.740 1.238 5.978 8.179 14.831

(contintia)
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CUADRO D

ESTRUCTURA DE COSTES DE LA CABANA OVINA ESTANTE DEL MONASTERIO DE
GUADALUPE, 1598-1679 (EN REALES COSTANTES DE 1598-1612) (continuacion)

Salario
Total de Salarios en metalico
Salario retribuciones en especie y y en especie Total Costes Total
en metalico en especie de  en metalico de de los de gastos de las costes
Afos  de los pastores  los pastores los pastores esquiladores salariales hierbas “netos”
1654 1.589 3.259 4.848 1.421 6.269 6.381 14.240
1655 1.290 2.772 4.062 603 4.666 9.815 14.719
1656 1.398 2.816 4213 868 5.082 8.072 14.145
1657 1.725 3.077 4.802 1.263 6.065 11.102 16.698
1658 1.516 2.745 4.260 860 5.121 12.614 18.452
1659 1.278 3.820 5.098 781 5.879 6.972 13.357
1660 1.101 3.650 4.751 514 5.265 7.524 13.188
1661 1.354 3.261 4.615 1.178 5.793 7.553 13.887
1662 1.425 3.106 4.531 1.311 5.842 9.806 16.407
1663 994 2.646 3.639 723 4.362 7.969 12.614
1664 911 3.063 3.974 806 4.781 5.882 11.165
1665 1.011 3.693 4.704 904 5.608 7.015 13.205
1666 1.018 4.650 5.668 747 6.415 6.272 13.228
1667 947 4.231 5.178 640 5.818 4.413 10.704
1668 1.063 4.644 5.707 625 6.332 4.567 11.387
1669 1.134 4.223 5.357 959 6.317 4.811 11.674
1670 2.162 3.082 5.244 1.222 6.466 9.395 17.009
1671 2.637 3.232 5.869 1.286 7.155 9.378 17.696
1672 2.526 3.130 5.656 1.525 7.181 9.963 17.979
1673 2.660 3.361 6.021 1.314 7.336 9.757 18.360
1674 3.028 3.766 6.794 1.384 8.178 10.071 19.645
1675 3.102 5.086 8.189 1.678 9.867 11.565 22.734
1676 3.788 6.185 9.973 1.991 11.965 14.246 27.225
1677 3.473 8.116 11.589 1.972 13.561 13.254 28.092
1678 2.637 9.171 11.807 1.544 13.351 11.818 25.868
1679 2.454 7.815 10.269 1.470 11.739 11.071 24.092
1680 3.344 7.672 11.016 1.194 12.210 9.973 23.477
1681 4.357 7.842 12.198 1.543 13.741 12.321 27.421
1682 5.897 6.564 12.460 1.369 13.830 18.832 34.228
1683 4.054 8.825 12.879 1.215 14.094 13.070 28.199
1684 2.798 5.926 8.724 738 9.462 9.232 19.304
1685 2.031 5.474 7.505 641 8.146 6.468 15.476
1686 3.150 5.245 8.395 1.265 9.660 8.156 17.024
1687 3.979 S5.111 9.090 1.894 10.984 10.498 23.309
1688 3.876 5.542 9.418 1.776 11.195 11.804 23.762
1689 4.205 5.349 9.554 1.772 11.326 12.463 24.450

Fuente: “Hojas de Ganado”, AMG, legajo 127; y elaboracion propia.
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The livestock ovine of the Monastery of Guadalupe, 1598-1698: lower land
and labour costs, and improved profit margin

ABSTRACT

A number of economic variables pertaining to the stabled sheep flock of the Guadalupe
Monastery are analysed in this paper. Variables include production, cost and profit margin, as deri-
ved from the Monastery's Cattle Sheet’s (Hojas de Ganado) in the XVIIth century. However, a bro-
ader objective is also aimed for in this paper: to shed some light on the movements in the profit
margin of the main stabled sheep exploitations in Extremadura and Castile in the XVIIth century,
and for that purpose price series of yields and factor cost are used. Main conclusions of the paper
are: 1) economic results in the Guadalupe Monastery were rather poor until 1640 and improved
considerably afterwards and 2) the improved profit margin was mostly the result of lower land
labour costs and not so much of higher prices for the two main yields, wool and meat.

KEY woRDSs: Cattle; Stabled Sheep; Extremadura; Wool; XVIIth century

La cabaria ovina estante del monasterio de Guadalupe, 15989-1689: abara-
tamiento de los factores tierra y trabajo, y mejora resultados

RESUMEN

En este trabajo se analiza, a partir de las “Hojas de Ganado” del monasterio de Guadalupe,
la evolucion de la produccion, costes, beneficios y rentabilidad de la cabaria ovina estante de dicho
cenobio en el siglo XVII. Ademds, con las series de precios de los esquilmos y de los factores de
produccion de la citada explotacion pecuaria se pretende cubrir un objetivo mas general: atisbar
los principales movimientos de la rentabilidad de las grandes cabarias ovinas estantes extremerias
y castellanas en el siglo XVII. Las conclusiones mds importantes del articulo son: 1) los resulta-
dos de la explotacion ovina estante del monasterio de Guadalupe fueron mediocres hasta 1640 y
bastante satisfactorios después de esta ultima fecha; y 2) el aumento de beneficios y de rentabili-
dad obedecio mds al abaratamiento de los factores tierra y trabajo que a la revalorizacion de los
principales esquilmos de la cabaria, lana y carne de carnero

PALABRAS CLAVE: Ganaderia; Ovejas estantes; Extremadura; Lana; Siglo XVII.
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