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SEGREGACION SOCIAL Y POLITICA ESCOLAR PUBLICA EN LA SEVILLA DEL
PRIMER TERCIO DEL SIGLO XX

El objeto del articulo es analizar las dinamicas de distribucién social en el espacio
urbano de Sevilla a lo largo del primer tercio del siglo XX, que permiten identificar
claves de segregacion que favorezcan la comprensiéon de la geografia social de la
ciudad en decenios posteriores. Y ello considerando el papel de distintos discursos
y estrategias de organizacion y promocién de la ciudad. Especificamente el
resultado de las politicas de alfabetizacion y las particularidades de la promocién
escolar en la ciudad. Se estructura el texto en un apartado de fuentes y
metodologia, una introduccion a la sociedad de Sevilla en el periodo 1900-1935,
el andlisis de integracién-segregacion espacial de la ciudad y las dinamicas de
alfabetizacion y promocién escolar. Las dos Ultimas cuestiones atendiendo tanto a
patrones espaciales como concretando en ejemplos de detalle.
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SEGREGACIO SOCIAL | POLITICA ESCOLAR PUBLICA A LA SEVILLA DEL
PRIMER TERC DEL SEGLE XX

L'objecte de I'article és analitzar les dinamiques de distribucié social a |'espai urba
de Sevilla al llarg del primer terc del segle XX, que permeten identificar claus de
segregacié que afavoreixin la comprensié de la geografia social de la ciutat en
decennis posteriors. | aixd considerant el paper de diferents discursos i estrategies
d’'organitzacioé i promoci¢ de la ciutat. Especificament, el resultat de les politiques
d'alfabetitzacié i les particularitats de la promocié escolar a la ciutat. El text
s'estructura en un apartat de fonts i metodologia, una introduccié a la societat de
Sevilla en el periode 1900-1935, I'analisi d'integracié-segregaciod espacial de la
ciutat i les dinamiques d'alfabetitzacid i promocié escolar. Les dues darreres
gUestions atenent tant a patrons espacials com concretant en exemples de detall.

Paraules clau: Segregacid; integracio; alfabetitzacio; politica escolar; Sevilla

SOCIAL SEGREGATION AND PUBLIC SCHOOL POLICY IN SEVILLE IN THE
FIRST THIRD OF THE TWENTIETH CENTURY

The main aim of the paper is to analyze the dynamics of social distribution
throughout the urban space of Seville at the first third of the twentieth century.
Integration-segregation issues that will help us to understand social geography of
the city in later decades. In addition, the role of different discourses and strategies
of organization of the urban space will be considered. Specifically, the result of
literacy policies and the particularities of school promotion. The article is structured
in (1) sources and methodology, (2) introduction to the society of Seville in the
period 1900-1935, (3) analysis of social-spatial integration-segregation in the city
and (4) dynamics of literacy and school promotion. The last two issues are
discussed both in terms of spatial patterns and detailed examples.

Keywords: Segregation; integration; literacy; school policy; Seville.
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Asumir la ciudad como ente complejo supone observar que cualquiera de sus
manifestaciones, presentes y pasadas, estructurales y dindmicas, estdn sujetas a la
integracion en distinta y cambiante medida de sus condiciones fisicas, su
organizacion social y distintas formas de accidon politica (Porta 2002; Capel 2002). Por
descontado, también en los procesos de diferenciacion social en el espacio urbano,
tras los que residen cuestiones como los modelos de desarrollo socio-econémico
propuestos, los mecanismos de prestigio social, las relaciones funcionales o
simbdlicas entre barrios o los procesos inmigratorios. Un modelo que intente explicar
la segregacion social sin tener en cuenta estas variables, ademads de simplista puede
ser irrelevante.

Este enfoque aporta profundidad al andlisis de la transformacion histérica de
la ciudad, no s6lo ya como relato de cambios acontecidos en los tejidos urbanos —en
las edificaciones, en los lugares, en las funciones-, sino en la estrecha relacion entre
ellos, los procesos geograficos y socioldgicos que soportan la organizacién social del
espacio urbano, qué los propicia o motiva, y cémo se proyectaran en adelante. Desde
el campo de la sociologia y de los estudios de las instituciones econémicas nos llega
un concepto interesante, el de “dependencia de la trayectoria”, que mantiene que lo
que sucedi6 en el pasado afecta a los posibles resultados de una secuencia de hechos
que ocurrirdn en momentos posteriores (Sewell 1996; Greif y Laitin 2004).

El presente articulo trata el caso de la ciudad de Sevilla, con el objeto de
analizar la dindmica de distribucion social en el espacio urbano a lo largo del primer
tercio del siglo XX, si responde o muestra sintomas proximos a un concepto actual de
segregacion -lo que permitird, ademads, vislumbrar algunas claves de proyeccion al
modelo de desarrollo de la ciudad posterior- y el papel que juegan distintos discursos
y estrategias de organizacién y promocion de la ciudad. En concreto poniendo el foco
de atencion en las politicas de alfabetizacion y las particularidades de la estrategia
publica de promocién escolar.

Tratar en conjunto ambos planos, buscando interrelaciones por encima de
razones lineales de causalidad, es un planteamiento con suficientes aristas como para
reivindicar el cardcter de estudio de caso del articulo. Asi, se prioriza la justificaciéon
de la eleccion de la ciudad de Sevilla y la concrecién de contextos del objeto de
estudio, ademads de un andlisis de detalle que clarifique e ilustre como en ese lugar -
Sevilla- y en ese momento -los albores del siglo XX- se cimientan bases de su
geografia social y como la politica de educacion publica se convierte en una palanca
central para ello. Es esta mirada de detalle la que permitird revisar y matizar dos
topicos: Uno, la dicotomia norte-sur en la distribucién socioeconémica de la ciudad.
Y, dos, que la promocidn social a partir de la politica educativa ptiblica en estos afios
sea ajena a orientaciones sociourbanisticas y/o coyunturas barriales.

No se pretende la comparacion con aproximaciones andlogas en otras
ciudades, por cuanto complicaria la exposicion. Ademds, se renuncia a la
compilacion sistemadtica de trabajos previos que en muy amplio porcentaje estdn
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temdticamente orientados a la oferta escolar (véase, a titulo de ejemplo, Ruiz de

Loizaga 2011 o Marin 2012) o de las estructuras socioecondmicas (véase, también

como muestra, De Miguel 2013 u Oyon, Maldonado y Griful 2001); pero no, como el

articulo que se presenta, observando ambos a la par.

Aparte de la defensa de un conocimiento situado, consideramos de interés
tanto la eleccion de la ciudad objeto de analisis, como el periodo de atencién, en tanto
la Sevilla de inicios del siglo XX ejemplifica con claridad las dialécticas que las
ciudades principales del sistema urbano andaluz arrastran durante el siglo XIX y
aporta, ademds, singularidades propias (Arenas 2016; Ferndndez-Salinas 2015;
Almuedo-Palma 1996):

- Una situacion de agotamiento, que sitia sus bases también en siglos anteriores, y
que es azuzado por el ciclo de crisis en el conjunto de Espafia y las debilidades del
proceso de industrializaciéon de Andalucia, que, como en otras ciudades de primer
nivel en el marco regional, no es dbice para que los ultimos decenios del siglo XIX
y los primeros del XX alumbren intensos cambios de la morfologia y los érdenes
sociales de la ciudad, ejemplificado en el derribo parcial de las murallas histdricas
y revisando las formas de pensar los espacios y las funciones urbanas,
proyectdndose tanto en parciales ensanches urbanos como en reformas interiores
en zonas que consolidan su centralidad.

- La importancia que mantiene como capital, como nodo administrativo,
universitario y, pese a todo, también econémico e incluso industrial -en un
modelo propio de escasa capitalizacion y sesgo extractivo, a pesar de esfuerzos de
modernizacion considerables por ejemplo en los espacios portuarios- que, como
en otras principales capitales regionales, la privilegia en tanto al desarrollo de
infraestructuras territoriales, ademds de ser objeto de una no despreciable
voluntad de dotacion de servicios e infraestructuras interiores —entre las cuales
incidiremos en la politica educativa-.

- La presencia y el papel de una burguesia cuyo calado en la nueva ciudad no
devendrd tanto de su potencia econémica —sin duda inferior a la de otras capitales
espafiolas e incluso andaluzas- como de la expresividad de distintos perfiles de
capitalismo agrario, comercial e industrial, conjugando marcadas tendencias
continuistas con otras formulas de revision de los 6rdenes y las centralidades de
la ciudad.

- La emergencia general de nuevos actores sociales que podemos encuadrar en la
etiqueta clase media, entendida en clave de ese momento de la sociedad espafiola,
que serd absolutamente protagonista en la reorganizacién socioespacial de la
ciudad y objeto central de unas politicas educativas en la prdctica no tan
universales como parecen promulgarse.

- Laacumulaciéon de poblacién, que se multiplica por 1,7 en la Sevilla de inicios del
siglo XX, como consecuencia tanto de la llamada transicién demografica como de
las crisis agrarias de su entorno y fuertes procesos migratorios, que favorece una
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creciente bolsa de poblacion humilde y la emergencia, junto a los proyectos de
expansion organizada, de una periferia urbana de asentamientos irregulares y
carentes de planificacion o servicios elementales.

- El hecho diferencial de la preparacion de la Exposicion Universal de 1929, que
espolea muchos de los cambios respecto a la ciudad intramuros, asi como facilita
expectativas inmobiliarias que recogerdn el interés de una parte importante del
capital rentista y serdn decisivas en los crecimientos organizados de la periferia.

Consideramos, pues, como principal hipétesis de este trabajo que los cambios
sociales y economicos en el primer tercio del siglo XX en Sevilla conllevaron una
reorganizacion de la distribucion espacial de las clases sociales de la ciudad en
paralelo a la revision y actualizacion de los principales factores de produccién y
propiedad. Y, ademds, que la actuacion institucional incide en esa reorganizacion, sea
en forma indirecta —por ejemplo, a través de creaciéon de infraestructuras- como
directa, destacando las politicas de alfabetizacién como uno de sus factores de
consolidacion.

Tras un primer apartado de fuentes y metodologia, y una presentacion de la
sociedad urbana sevillana en el periodo 1900-1935, el articulo concreta su
aproximacion en dos bloques: la dualidad integracion-segregacion espacial y la
dindmica de alfabetizacién y la promocion escolar. Ambos casos conjugan la
presentaciéon y andlisis de la distribucion espacial de los fenémenos con la
presentacion de un ejemplo de detalle.

Fuentes y metodologia
El interés en observar la dindmica de la ciudad en un momento de contingencia

historica tan significativo para Sevilla como los primeros decenios del siglo XX se
concreta en un intervalo temporal 1900-1935, justo previo al comienzo de la Guerra
Civil en 1936. Un tercio de siglo, algo mds de una cohorte demogréfica, que parece un
periodo suficientemente adecuado y que permite establecer referencias
comparativas.

En este horizonte temporal el andlisis se fundamenta en dos ejes de referencia,
la distribucion/segregacion social de la ciudad y los niveles de instruccion y
escolarizacion.

Las principales fuentes empleadas son los padrones censales de 1900 y de 1935,
disponibles en el Archivo Municipal de Sevilla. Especificamente en el apartado de
ocupacién -informacién socio-profesional- y de la alfabetizacién -preguntas si se
sabe leer y escribir-. Asimismo, a nivel de escolarizaciéon, los expedientes
administrativos igualmente disponibles en el Archivo Municipal de Sevilla. Para su
andlisis espacial esta informacion se cartografia empleando como base de mayor
detalle unidades parroquiales en 1900 y secciones censales en 1935.
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Estructura socio-econémica
En el caso de la distribucion socioecondmica en la ciudad se propone una divisién de

la poblacién en clases sociales (alta, media y popular), asumiendo que cualquier
representacion de las desigualdades sociales y econémicas en base a un elenco de
categorias sociales es esquemdtica, ya que las sociedades contempordneas son
realidades continuas, sin estancos plenamente cerrados. Incluso las denominaciones
que se puedan dar a los grupos que se establezcan serdn siempre discutibles, al estar
cargadas de intencionalidad e incluso de un sesgo ideoldgico (Carasa 2001). Pero a
pesar de estas objeciones, establecer categorias sociales nos sirve para entender como
se estructuran las sociedades.

Frente a la carencia de informacion objetiva sobre ingresos o capital de la
poblacion estudiada, proponemos la utilizacion de las definiciones profesionales que
nos ofrecen las fuentes censales. Para ello, tomando como referencia principal los
Mayor Groups y algunos Minor Groups -totales o parciales- de la clasificacion socio-
profesional HISCO (Van Leeuwen, Maas y Miles 2002), se clasifica la poblacién en tres
grandes clases sociales segun el perfil de los cabezas de familia (cuadro 1).

Mayor/minor Groups (MG, MiG) HISCO

MG 0. Profesionales liberales y técnicos, ciencias naturales y exactas.
MG 1. Profesionales liberales y técnicos, letras y ciencias humanas.
MG 2. Trabajadores y administrativos de gestion

Se incorpora: propietarios, labradores, jefes y oficiales del ejército, ademas de los
comerciantes, comisionistas, corredores y agentes comerciales que dispongan de servicio
doméstico en sus hogares.

Clase alta

MG 3. Trabajadores de oficinas, funcionarios y similares (exceptuando del MiG 36 a los
conductores de transporte tradicionales: carreros y cocheros).

MG 4. Trabajadores de ventas (excepto los comerciantes, comisionistas, corredores,
agentes comerciales incluidos en clase alta y los vendedores ambulantes, llevados a clase
popular).

MG 5: Trabajadores de servicios (sélo MiG 51: Gerentes y propietarios de alojamientos y
locales de ocio).

MG 7/8/9: Trabajadores de producciéon (sélo incluimos los trabajadores con una
cualificacion profesional y los artesanos).

Clase media

Se incorpora: de suboficiales del ejército, pequefos propietarios y titulados medios de
cualquier profesion

De MG 3: Conductores de transportes tradicionales: carreros y cocheros.

De MG 4: Vendedores ambulantes.

De MG 5: Trabajadores de servicios. MiG 53 (Camareros y similares), 54 (Criados), 55
(Guardas, mantenimiento, limpieza y similares), 56 (Lavanderas y planchadoras), 58
(Servicio de proteccion)

De MG 7/8/9: Obreros sin cualificacion: jornaleros, mozos, peones y aprendices.
Cuadro 1. Clasificacion de clases sociales en base a perfil profesional a partir de HISCO
Fuente: Elaboracion propia

Clase popular

Estamos pretendiendo establecer una clasificacion socio-econémica a partir de
criterios profesionales, por lo cual, somos conscientes de que se producen unas
disfunciones. Por ejemplo, no todos los artistas poseen el mismo nivel econémico, no
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todos los empleados tienen el mismo nivel econdémico y cualificacion, al igual que los
funcionarios, o no todos los propietarios poseian las mismas propiedades rusticas o
urbanas.

Ahora bien, las ocupaciones o profesiones, ademds de responder a una
clasificacion objetiva, son elementos identificativos de la posicion social de quien las
tiene, son construcciones sociales y confieren un distintivo que los equipara a sus
iguales y los distingue de los inferiores o superiores, manifestando las relaciones de
poder en las sociedades. Dentro del imaginario colectivo cada profesiéon u ocupacidn,
ademds de una fuente de ingresos, establece una posicion social y de prestigio o
desprestigio social, refleja un capital simbdlico (Bordieu 2012). Y esto se antoja tanto
0 mas importante en las dindmicas de ocupacidn social y segregacion de la ciudad
que las referencias econémicas en si.

Esta categorizacion en clases de la sociedad sevillana del momento no seria
idonea para algo similar en la actualidad. Por ejemplo: hoy no todo obrero con cierta
cualificacion y con trabajo fijo se integraria en las clases medias, como entonces; pero
hace un siglo ese obrero por el hecho de tener una cierta permanencia y una
especializacion laboral, conseguia unos ingresos que le daba un nivel de bienestar a
su familia y los situaba claramente por encima de la gran masa de los jornaleros.

Alfabetizacion y escuela
No vamos a plantear los diferentes matices de los conceptos analfabeto y alfabetizar.

Para simplificar se seguirdn las acepciones da la RAE -analfabeto es aquel que no sabe
leer ni escribir y alfabetizar es ensefar a leer y a escribir- que son suficientemente
genéricas para adecuarlas a la informacion disponible al respecto en los padrones
municipales.

A partir de ahi se considerard alguna referencia bdsica de los estudios que
relacionan alfabetizacion con el crecimiento econémico y que tienden a establecer
que cuando se alcanza un grado de alfabetizacion del 40%, umbral en que comienza
la llamada transicion a la alfabetizacion, se inicia un crecimiento sostenido de la renta
(Bowman y Anderson 1963, en Nicholas 1993, 20), aunque los efectos no son
inmediatos, sino a largo plazo (Teulings y Thijs 2005, 3-4). En nuestro caso este
umbral permitird, ademds, comenzar a identificar situaciones de relacion entre
alfabetizacion y estatus en distintas zonas de la ciudad, légicamente también
identificando situaciones de intensidad desde el mismo hasta la que cabria
considerar como alfabetizacion plena, superando el 90 % de la poblacion.

Por su parte, aunque se considerardn datos bdsicos tanto de escuelas publicas
como privadas, el detalle de localizacién y tipologia se centrard fundamentalmente
en la escuela publica. Por una doble razon, operativa —disponibilidad de registros mas
0 menos sistemadticos y completos a partir de una tipologia escolar identificable- y de
significado —en tanto la escuela publica, gratuita, es condicion sine qua non para el
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acceso a la formaciéon para amplias capas de la sociedad, ademas de resultar la mds
expresiva de la politica educativa y de sus estrategias-.

Téngase en cuenta que los datos de alfabetizacion son especialmente
relevantes para los objetivos del articulo y que recoge tanto la via publica como la
privada. Y que el cambio sustancial en la oferta educativa de la ciudad en estos
primeros decenios del siglo XX consiste en la promocion de la escuela ptblica. En
consecuencia, el tratamiento pormenorizado de la oferta privada descentraria el
analisis y reclamaria enfocar suficientemente sus objetivos -no necesariamente
opuestos a la segregacion- o cuestiones disfunciones estructurales como el déficit
formativo de su profesorado -véase que en 1906 en las escuelas privadas particulares
el 85% de los maestros no poseian ningun tipo de titulo, siendo el 71% en las escuelas
religiosas-. Lo que nos hace pensar que las escuelas privadas tenian otros objetivos
ademds de los meramente formativos; que eran lugares en los que los nifios eran
custodiados mientras las madres trabajaban; que eran mds guarderias que colegios.
En todo caso pueden revisarse trabajos como Almuedo-Palma 2016.

Tratamiento de los datos y planimetria
Mas alla de la sintesis estadistica en distintos cuadros y tablas, cabe una referencia

particular al tratamiento de la informacién para la aproximacién por distribucion
socioespacial de ocupaciones profesionales, asi como de los datos de alfabetizacion o
de la oferta escolar.

En el primer supuesto los datos padronales tendrdn en cada caso un
tratamiento estadistico particular, que conjugue su expresividad, la capacidad de
interpretar los fenémenos concretos y el tratamiento de datos similares por la
literatura genérica. De este modo los datos de ocupacién -y su correspondiente
traslacion a la estructura de clases- se tratardn mediante el cociente de localizacion.
Esto es, estableciendo el peso relativo de cada clase social en cada unidad territorial
considerando asimismo el peso de la misma en el conjunto de la ciudad; y, en
consecuencia, valorando la intensidad de su concentracién espacial. Asimismo, se
aplicardn, en una primera aproximacion genérica a la segregacion de clase, indices
de similitud -contrastando la clase popular mayoritaria respectivamente frente a
clase alta y clase media- y de segregacion -de cada clase respecto al total de la
poblacion.

Por su parte, como se indica, la habitual utilizacién de indicadores
porcentuales en el caso de los trabajos sobre alfabetizacién, también para interpretar
el umbral de transicion hacia la misma, nos hace elegir esta opciéon. Ademads, parece
una férmula apropiada si se tiene en cuenta que nos interesa testar la relacién mds
directa en cada zona de la ciudad entre promocién escolar y los resultados
socioculturales.
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Por su parte, en el caso de la escuela ptblica, a partir de los datos de los
expedientes administrativos se categorizard segun se oferte para nifios, nifias o
parvulos, en cualquiera de sus combinaciones.

Respecto a la representacion cartografica, como se ha adelantado, se utiliza la
agregacion de informacién a nivel submunicipal siguiendo unidades parroquiales,
para 1900, y secciones censales, para 1935. En ambos sobre la base del plano actual
de la ciudad (Instituto de Estadistica y Cartografia de Andalucia-Junta de Andalucia
y Gerencia de Urbanismo-Ayuntamiento de Sevilla), con objeto de facilitar la
localizacion de cada sector, ademds de la comparativa con expresiones de los
caracteres socioespaciales recientes.

Inicio Siglo XX S L Decenio afios 30 97

Intramuros F. San Bernardo P. El Porvenir 7. Cl. Larafa 17. Av. Eduardo Dato

Arrabales G. San Jerénimo Q. Heliopolis 8. Cl. Imagen 18. Canal Tamarguillo

Nuevas expansiones H. La Corza 9. Pza. Carmen Benitez 19. Casino Exp. 1929

1. El Fontanal Ejes y lugares 10. Av. Miraflores 20. Parque Maria Luisa

Barrios J. Turrufiuelo 1Cl. Feria 11. Av. Constitucion 21. Expansién puerto

A. San Julian K. Dérsena 2. Alameda de Heércules 12. Cl. Mateos Gago 22. Av. La Borbolla

B. San Vicente L. Nervién 3. Tagarete 13. Pza. Dofa Elvira 23. Av. La Palmera

C. San Roque M. Ciudad Jardin 4. Guadalquivir 14. Pza. Santa Cruz

D. Triana N. Amate 5. Pza. Museo 15. Jardines de Murillo

E. Santa Cruz 0. Cerro del Aguila 6. Muelles histéricos 16. Paseo Cat. Ribera

Figura 1. Sintesis morfolégica y referencias de localizacion para el analisis
Fuente: Elaboracién propia.

La diferencia de tamafo y de detalle entre las 30 unidades espaciales de 1900,
ademds dispares entre ellas, y las 98 secciones censales de 1935, presenta una serie
de dificultades en cuanto a la precision de los datos mostrados segun el tamano de la
unidad espacial. No obstante, por adecuacién a las fuentes y por su propia
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expresividad sobre la organizacién social y cultural en cada fecha, ambas unidades
de distribucion/representacion nos parecen suficientemente adecuadas vy
comparables.

Por ultimo, la presentacion de un mapa social de la ciudad a esta escala de
detalle reclamara la referencia a zonas o elementos estructurantes, que para su rdpida
identificacion y localizaciéon se presentan en un primer esquema sintesis (figura 1).

Rasgos de la poblacion, sociedad y crecimiento urbano en el primer
tercio del XX.

En 1900, Sevilla era la cuarta ciudad espafiola en nimero de habitantes y si
comparamos su ritmo de crecimiento con las otras grandes ciudades, tendremos que
en la segunda mitad del XIX es la ciudad que menos creci6 de las cuatro mayores de
Espana.

1857-1900 1901-30
Madrid 1,9 1,8
Barcelona 2,9 1,9
Valencia 2,0 1,5
Sevilla 1,3 1,5

Cuadro 2. Factor multiplicador de la poblacion de las ciudades
espafolas mas populosas, 1857-1930
Fuente: Elaboracion propia a partir de los censos de las fechas indicadas.

Serd en el primer tercio del XX cuando el ritmo de crecimiento sevillano se
acerque al de las otras tres ciudades, aunque siguio teniendo un ritmo algo inferior.
Y, como podemos ver, serd en la segunda década cuando comienza a tener su mayor
incremento, el cual proseguird en la década siguiente. Este incremento se deberd
principalmente a una activacién del proceso de industrializacién de la ciudad y a las
obras publicas y privadas. El crecimiento de la industria estaba ligado a la neutralidad
espafiola en la I Guerra Mundial, y esa industria andaluza se caracterizara por su
escaso capital y mecanizacion, empleando primordialmente una mano de obra
abundante y barata (Arenas 2016; Almuedo-Palma 1996). Las obras propiciadas por
la Exposicién Iberoamericana del 1929, la necesidad de infraestructuras y de
viviendas a causa del crecimiento de la ciudad seria el otro factor del crecimiento de
la ciudad.

Poblacion indice Periodo Crecimiento interanual
1900 148.315 100
1910 158.287 107 1900-09 0,65
1920 209.800 141 1910-19 2,86
1929 247.443 167 1920-29 1,85
1930 228.729 154
1935 250.338 169 1930-35 1,82

Cuadro 3. Crecimiento de la poblacién de Sevilla, 1900-35
Fuente: Elaboracion propia a partir de los padrones de las fechas indicadas.
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El saldo migratorio positivo serd la principal causa del crecimiento
demografico en las dos primeras décadas del XX, ya que la llamada transicion
demogréfica no comienza a producirse hasta la tercera década, que es cuando
disminuye de manera ininterrumpida las tasas de mortalidad y se comienzan a
producir un crecimiento vegetativo positivo. Para 1930, el afo posterior a la
Exposicion Iberoamericana, cuando se contabiliza un considerable descenso de la
poblacion de la ciudad, habia desaparecido el efecto arrastre del evento y se
comenzaba a percibir los efectos de la crisis econémica de 1929. En los afios que
siguieron el crecimiento de la ciudad dependerd fundamentalmente del crecimiento
vegetativo.

Tasa de Tasa de Crecimiento | Ano Tasa de Tasa de Crecimiento
Natalidad | Mortalidad | Vegetativo Natalidad | Mortalidad | Vegetativo
1900 28,3 34,5 -6,2 1918 24,9 33,7 -8,8
1901 29,4 37,1 -7,7 1919 23,6 30,7 -6,7
1902 31,2 33,6 -2,4 1920 25,1 28,3 -3,2
1903 31,1 30,6 0,7 1921 26,0 26,1 -0,1
1904 29,8 35,5 -5,7 1922 25,3 28,6 -3,3
1905 30,3 33,0 -2,7 1923 30,6 26,4 4,2
1906 29,6 34,1 -4,5 1924 28,7 25,6 3,1
1907 30,1 37,0 -6,1 1925 27,8 25,5 2,3
1908 31,3 29,8 1,5 1926 27,8 25,5 2,3
1909 30,1 31,7 -1,6 1927 26,7 25,4 1,3
1910 30,5 31,1 -0,6 1928 27,0 22,8 5,2
1911 30,1 33,8 -3,7 1929 27,0 21,2 5,8
1912 28,7 31,4 -2,7 1930 29,2 22,9 6,3
1913 28,3 32,3 -4,0 1931 28,3 22,1 6,2
1914 28,2 28,9 -0,7 1932 29,4 21,1 8,3
1915 27,8 29,5 -1,7 1933 28,1 22,9 5,2
1916 26,0 30,4 -4,4 1934 26,8 21,2 5,6
1917 25,8 29,7 -3,9 1935 24,4 18,4 6,5

Cuadro 4. Tasas de natalidad, mortalidad y crecimiento vegetativo de Sevilla, 1900-35

Fuente: Elaboraciéon propia a partir de datos del Registro Civil de Sevilla.
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Figura 2. Crecimiento vegetativo de Sevilla, 1900-1935
Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del Registro Civil de Sevilla.

67



CE critica Scripta Nova, vol. 27, Nim. 3(2023)

60000
50000
40000
30000
20000
10000

-10000
-20000
-30000
1901-1910 1911-1923 1924-1929 1930-1935

Crecimiento natural Saldo migratorio

Figura 3. Crecimiento natural y saldos migratorios de Sevilla, 1901-1935
Fuente: Elaboraciéon propia a partir de los padrones de las fechas indicadas.

Todo ello influye en el modo de expansion de la ciudad, una vez que el casco
y los arrabales historicos fueron incapaces de absorber el crecimiento de la poblacién
y de la producciéon econémica del primer tercio del siglo XX, incluso de soportar
nuevas formas de pensar y construir la ciudad. Tanto en las cercanias de la ciudad
historica como en areas periféricas mds alejadas, fueron estableciéndose industrias,
almacenes y nuevos barrios. Sin una planificacion general de ese crecimiento, fueron
apareciendo una serie de paquetes urbanos auténomos o semiauténomos
comunicados con la ciudad histérica por medio de caminos o calles radiales, con una
trama muy determinada por las parcelas y estructuras rurales preexistentes, tras, en
muchos casos, la apropiacién indebida por particulares de caminos o vias pecuarias
de dominio publico (Gonzalez-Dorado 1975 y Martin 1996). S6lo para los espacios de
la Exposicion y algunos barrios con un alto porcentaje de poblaciéon burguesa
(Nervion, El Porvenir o Helidpolis) se realizé una buena dotacién de infraestructuras
y conexion con el casco histdérico.

Que no se ocupase la periferia respondiendo a un planeamiento, no quiere
decir que no se elaborasen proyectos para ello. De todos esos proyectos, sélo dos de
ellos se realizaron parcialmente, del de Anibal Gonzdlez de 1911 para el sector este
(se lleva a cabo una parte de la Ciudad Jardin planificada) y el del Fernando Barrén,
conde de Colombi, de 1915, con propuestas sobre reformas interiores del casco
antiguo, infraestructuras y obras para adecuar la Exposicion.

Integracion o segregacion espacial. Avances desde una categorizacion
socio-profesional.

Explicados los rasgos bdsicos del comportamiento demogréfico de la poblacion
sevillana, la estructura social y el modelo de desarrollo econémico de la ciudad
muestra como a lo largo del primer tercio del XX, la poblacion sevillana que
pertenecia a la clase mds alta reduce algo su peso relativo. Pero los cambios mads
notables se producen en las que hemos denominado clases populares y sobre todo la
clase media, que incrementa ampliamente por encima del 10 % su porcentaje,
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superando asi el que pierden las clases populares. Este trasvase se puede entender
como un sintoma de modernizacion de la estructura social, que se deberia
principalmente a una mejora de la cualificacién de la poblacién activa para
responder a la incorporacion de nuevas tecnologias en los sistemas productivos y de
la comunicacion, asi como a un progresivo incremento de los servicios, conllevando
a su vez una mejora de los niveles de renta. En cualquier caso, como se expondrd, el
caso de la clase media no resulta ajeno a la implementacién de politicas de
promocion de este sector de la poblacién como recurso, también, de dinamizacién
economica.

1900 1935
11,08% 7,01%
25,71%
0 54,25% ShHiEe
63,21% o270
CLASE ALTA = CLASE MEDIA = CLASE POPULAR CLASE ALTA =~ CLASE MEDIA = CLASE POPULAR

Figura 4. Estructura de clases sociales en Sevilla, 1900y 1935
Fuente: Elaboracion propia a partir de los padrones de las fechas indicadas.

Expuesto este primer avance sobre la poblacion sevillana en los primeros
decenios del siglo XX, aquello que interesa centralmente a este articulo es, en un
primer eje de andlisis, el comportamiento espacial de las distintas clases sociales en
la ciudad.

Considerando tres niveles de segregacion en base al indice de similitud (alto
de 0,6 a 0,9; medio de 0,3 a 0,6; y bajo de 0 a 0,3 (Briggs 2001 cit. en Vergara y Garin
2016) se observa (cuadro 5) un cierto equilibrio entre las clases media y popular tanto
en 1900 como en 1935, mientras la diferencia es mads sensible entre las clases alta y
popular, especialmente en 1900. Estos datos parecen anticipar una sociedad en cierto
modo superpuesta y mixta, si bien la desagregacion espacial y social que
seguidamente se presente marca matices sensibles al respecto, reforzando el
comportamiento de mayor concentracion de las clases mds acomodadas.

Por su parte, el indice de segregacion, comparando cada clase respecto a la
poblacién total y no entre clases (Martori, Hoberg y Surinach 2006), incide en un
horizonte social de clases media y populares mads distribuidas por el espacio, con la
salvedad que en el trdnsito entre 1900 y 1935 la primera tiende a mostrar leves
sintomas de segregacién a la par que incrementas sus perfiles mientras pasa lo
contrario, aunque de forma leve, en las clases populares. Por su parte la clase alta
muestra los mayores indices de segregacion, incrementando esta tendencia en 1935.
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1900 1935
indice Disimilitud (D) Clase alta-Clase popular 1,0362 0,6549
indice Disimilitud (D) Clase media-clase popular 0,2606 0,2903
indice Segregacion (IS) Clase alta 0,4581 0,5895
indice Segregacion (IS) Clase media 0,1930 0,2463
indice Segregacion (IS) Clase popular 0,3311 0,3206

Cuadro 5. Sintesis de la estructura socio-espacial de Sevilla: 1900 y 1935

Fuente: Elaboracion propia a partir de los padrones de las fechas indicadas.

Distribucion de clase en el espacio urbano de Sevilla, 1900
Se ha mantenido que, previo a la ocupacion de la periferia en Sevilla, se daba una

distribucion social en el espacio urbano en que las clases mds pudientes tendian a

concentrarse en la mitad sur de la ciudad histoérica y las clases populares en la norte.

Pero, a la vista de la distribucion de clase en el espacio urbano, podemos decir que

esa division no es perfecta, sino mas bien resulta simplista e incluso errénea.

Los cocientes de localizaciéon por unidad espacial y clase social (figura 5)
permiten identificar algunos patrones y circunstancias:

a. Las clases altas muestran preferencias y rechazos, que se traduce en que apenas
habitan en los arrabales, en el NE y el SE del casco urbano, y en una clara
predileccion por el centro geografico de la ciudad y su proyeccion hacia del SO.

b. Las clases medias son menos selectivas y aunque tienden a situarse cerca de las
clases altas muestran un patrén espacial menos polarizado, tendiendo a ocupar
mads espacios en la ciudad.

c. Las clases populares ademds de ser mayoritarias en las parroquias mds nortefas
de la que fue ciudad murada, lo hace también en los sectores orientales,
evidenciando una division social de la ciudad mads longitudinal que latitudinal.
Siendo especialmente excluidas de las parroquias centrales.

d. Los arrabales tradicionales -prdcticamente adosados a las antiguas murallas,
excepto Triana situada al otro lado del rio- tenian una clara vocaciéon marginal y
de acogida de poblacion desfavorecida. Cuestion habitual en los suburbios
europeos de las ciudades preindustriales (Harris y MacManus 1999). En estos
arrabales si se producia una uniformidad que no se da en ciudad intramuros.

e. Los factores que favorecen la segregacion negativa son: la insalubridad,
peligrosidad y las molestias (almacenes, puerto, exposicion a las inundaciones,
matadero) y, por otro lado, la que tiene un mayor cardcter positivo es la
centralidad.

No estamos en una ciudad donde las clases sociales se mezclen
heterogéneamente en el espacio urbano, como algunos autores han sostenido que
ocurrian en las ciudades preindustriales. Bien es verdad que nos podremos encontrar
familias de distintas clases sociales habitando en toda la ciudad, pero existe una clara
segregacion, aunque no con una polarizaciéon absoluta. En las parroquias donde se
concentran las clases altas son muy escasas las clases populares y viceversa. Son las
clases medias las propensas a habitar en toda la ciudad, aunque también lo son poco
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a ocupar los barrios donde se dan una alta concentracién de clases populares (franja
norte-sudeste de la ciudad).

Figura 5. Distribucion de la poblacién segun clase en Sevilla, 1900
Fuente: Elaboracion propia a partir del padrén de 1900.

Distribuciéon de clase en el espacio urbano de Sevilla, 1935.
A lo largo del primer tercio del XX, como ya dijimos anteriormente, la poblacion de

la ciudad crece algo mas de 100.000 habitantes y se produce una intensificacion de la
ocupacién de algunos barrios en la ciudad histdrica y la urbanizaciéon de espacios
periféricos a la ciudad. Estos nuevos espacios urbanos se encuentran en los espacios
inmediatos a la ciudad intramuros, como los antiguos arrabales, o mds externos.
Analizaremos por un lado los cambios operados en la ciudad histérica y las
caracteristicas de estos nuevos espacios.

En el tejido historico se produce una progresiva polarizacion, que se manifiesta en
que:

a. Las clases altas siguen prefiriendo el centro o el sector oeste de ese centro, pero
practicamente desaparecen en algunos sectores de la ciudad, sobre todo del
cuadrante nororiental.

b. Si era sensible en 1900, la consolidacién burguesa en paralelo a una cierta
dinamizacion comercial e industrial (sobre todo notable en lo que implica en
términos cualitativos en la definicién del modelo de ciudad) incide en un patrén
de relacion entre entornos residenciales y productivos. Véase, por ejemplo, el
entorno del barrio de San Vicente, relacionado con la burguesia industrial -y que
favorecen reformas interiores y apertura de nuevos lugares simbolicos como la
Plaza del Museo-; o una nueva ciudad que, frente a siglos anteriores, construye
zonas de recreo, representacion y residencia a lo largo de la expansion meridional
del puerto y tras la renovacion de los muelles histdricos, asociada a la burguesia
comercial.
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C.

Se constata que, lejos de pretensiones rupturistas, las clases medias sevillanas que
comienzan a emerger tienden al mimetismo y la reproduccion de estilos y hdbitos
de las familias privilegiadas -si bien de forma algo menos exigente en términos de
concentracion- insistiendo por ejemplo en los ejes de reforma interior o de
articulacion bésica (eje E-O y N-S del intramuros, véase calles Larafia e Imagen y
eje aproximado en torno a calles Feria y Constitucion) o la busqueda de seguridad
en las inversiones favoreciendo el capital inmobiliario, como en el caso de la
ocupacién/gentrificacion de antiguos entornos de clases populares, como en el SE
el Barrio de Santa Cruz, a la luz de la Exposicién Iberoamericana del 29 y de la
recentralizacion de la ciudad en paralelo a su nuevo modelo de expansion.
Ahora bien, la propia diversidad de perfiles sociolaborales que integran las clases
medias propicia también peculiaridades, vinculado muchas veces a nuevas
estructuras productivas, como es el caso de su protagonismo relativo en secciones
entre el tejido histérico y los ejes que articulardn la expansién nororiental (véase
avenida de Miraflores).

Las clases populares tienen una creciente ocupacion del arco NE y una expulsién
del sector SE. Mientras unos sectores se pauperizan otros se gentrifican. Hay un
incremento de la segregacién y nos encontramos con una tendencia a la
polarizacién N-S, aunque no es ni mucho menos perfecta.

De los espacios periféricos ocupados podemos decir:

a.

b.

En los nuevos tejidos urbanos hay una mayor segregaciéon, que se manifiesta en
un rechazo de las clases altas de vivir en los que se sitian al norte de la ciudad.
La homogenizacion social de los nuevos barrios no es univoca, distando de la
hipdtesis de homogeneizacion periférica obrera (Oyon, Maldonado y Griful 2001).
Véase, por ejemplo, el contraste entre el predomino de clases altas y en menor
medida medias en sectores como el barrio del Helidpolis, frente a Cerro del Aguila,
pequenos enclaves nororientales o el barrio chabolista de Amate, con clara
mayoria de clases populares en la linea de arrabales como Triana o San Bernardo.
La accesibilidad, las mejores condiciones ambientales y dotacionales se
convierten en los factores de segregacion. Las clases altas que salen al exterior
prefirieron vivir cerca de las avenidas de la Borbolla, Eduardo Dato o la Palmera
o junto al parque de Maria Luisa

Frente a las zonas mas homogéneas presentadas en el punto “b” destacan otros
casos de lo que llamaremos barrios hibridos, en los que convive poblacién de las
tres clases, aunque con tendencia a un perfil predominante. En esos casos las
clases altas también vivirdn en los lugares mejor comunicados y con mejores
condiciones ambientales. Por ejemplo, en Nervion se sitian junto a las nuevas
vias que conectan con el casco histdrico y en El Porvenir en los espacios cercanos
al parque de Marfa Luisa, mientras las clases populares estardn en los mads
alejados. Como ya dijeron Harris y Lewis (1998) de los barrios periféricos de las
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ciudades norteamericanas a principios del XX, atendiendo a criterios socio-
profesionales, no eran tan homogéneos socialmente como se habia sostenido.

e. En términos generales podemos decir que las clases medias son las principales
catalizadoras en los nuevos espacios ocupados; son las mayoritarias en ellos.
Porcentualmente las clases altas y populares son minoritarias. Las primeras no lo
hicieron por seguir prefiriendo vivir en su mayoria en el centro historico (sintoma
de su conservadurismo)l y las clases populares no pudieron hacerlo, ya que
fueron muy escasos los barrios obreros de nueva construccion, teniéndose que
conformar con unos barrios céntricos cada vez con mayor hacinamiento.
Podemos decir, pues, que la expansion exterior es cosa sobre todo de las clases
medias.

f. Pese a todo, se pueden establecer algunos limites y bordes: El Tamarguillo
claramente separa barrios proletarios y marginales (Amate y Cerro del Aguila) de
otros de clases medias y altas (Ciudad Jardin y Nervion).

CJo[Jzos5 =1 <175 B <25 I > 25 [ Sin datos

Figura 6. Distribucion de la poblacién segun clase en Sevilla, 1935
Fuente: Elaboracion propia a partir del padrén de 1935.

Una aproximacion de caso: El Barrio de Santa Cruz, ejemplo de gentrificacion.
Si consideramos la gentrificacion, en su definicién mds elemental, como un proceso

por el que, en una zona urbana deteriorada, propiciado por una serie de actuaciones
urbanisticas y de rehabilitacion, se produce un desplazamiento de habitantes mds
empobrecidos para ser reemplazados por una poblacién con nivel econémico y social
mads elevado, eso fue lo que ocurri6 en el primer tercio del XX en el Barrio de Santa
Cruz.

La antigua juderia habia sido un gueto separado del resto de la ciudad por una
muralla interna y en el que siguieron viviendo judios y musulmanes conversos, tras

1 Si bien en la figura 6 parece tener una mayor presencia en zonas cercanas a los arrabales orientales pero que es producto de la
mayor concentracion general de esta clase y el correspondiente reflejo en el tratamiento estadistico
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la expulsion de los judios del reino de Castilla. Continué siendo un enclave marginal
y a finales del XIX era un barrio de calles estrechas, insalubres y con bastantes casas
en estado ruinoso.

Pero en el trdnsito hacia el siglo XX y particularmente a rebufo de la
transformacion del sur de la ciudad motivad por la Exposicion Iberoamericana del
1929, las condiciones contextuales de estas tramas cambian significativamente: el
embovedado del Tagarete se prolonga de su desembocadura hasta el entorno del
arrabal de San Bernardo; se consolida la instalacion de grandes espacios verdes al sur
de la ciudad; el puerto se va desplazando aguas arriba del Guadalquivir
proyectdndose nuevas zonas residenciales de cierta prestancia; se instalardn el
Casino de la Exposicion y distintos pabellones en el eje de expansién meridional...

En 1911 el Real Patronato inicia la cesion de la Huerta del Retiro a la ciudad, a
partir de la que Juan Talavera Heredia disefiard los Jardines de Murillo y el Paseo de
Catalina de Ribera, abriendo dos calles por las que se accedia a ellos desde el barrio.
Este mismo arquitecto también disefara las plazas de dofia Elvira y de Santa Cruz.
Para la primera con algunas aportaciones del marqués de la Vega Incldn, Comisario
Regio de Turismo, que ademds disenaria el callejon del Agua, construiria unas
Hospederias con fines turisticos y promoveria la pavimentacién con ladrillos y el
alumbrado eléctrico de las calles. En 1923, por ultimo, se crea la calle Mateos Gago,
en lo que antes no era mas que un estrecho callejon. En los veinte primeros afios del
XX también se produce la renovacion de una gran parte de su caserio.

Este barrio a pesar de su reciente creacién pronto termin6 siendo uno de los
simbolos identitarios de la ciudad y uno de los principales lugares de visita turistica.

Clases altas (%) Clases medias (%) Clases populares
(%)
1900 6,1 28,6 65,3
1935 15,5 57.8 26,7

Cuadro 6. Estructura socio-profesional del barrio de Santa Cruz, 1900-1935
Fuente: Elaboracion propia a partir de los padrones de las fechas indicadas.

Alfabetizacién y promocion escolar como factor de regulacién o
consolidacion socioecondmica.

Hasta finales del XIX no se alcanzé en Sevilla el umbral del 40% de poblacion
alfabetizada expuesto en el apartado metodolégico como referencia de la transicion
hacia una vinculacién entre formacién y renta con repercusion territorial sensible.
Asi, partiendo de que la formacién, ademds de en términos de capital humano, pone
de manifiesto las relaciones de poder, la ideologia y las voluntades politicas de los
que dirigen las instituciones publicas, resulta ilustrativo que Sevilla, como todas las
ciudades de la mitad sur y del noroeste espafiol, tuviese un proceso de alfabetizacion
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mas tardio que en las ciudades del resto de Espafna2. En 1900 la poblacién
alfabetizada (que minimamente lee y escribe) suponia el 54,0% vy el diferencial por
género era del 22,0%, mostrando unos niveles similares a la media espanola, lo que
supone que eran inferiores a los de la media urbana del total nacional (Vifiao 2004).
La transiciéon no se concluiria hasta 1930, al superar el 70%, a la par que irfa
disminuyendo el diferencial por sexos. Dicho ritmo se aceleré en los afios de la 11
Republica, por lo que como se habian propuesto las autoridades republicanas no se
estaria lejos de alcanzar la alfabetizacion universal, lo cual ya se habia conseguido en
muchos paises europeos antes de 1900 (Nuiez 1997).

Refiriéndonos a la brecha entre los géneros, Sevilla no es ajena a marcos
inequitativos y discriminatorios donde las estrategias familiares y sociales que
asignaban diferentes roles segtin género, explican la diferencia a la hora de asignar
recursos para que los hombres y las mujeres se alfabetizasen.

Total Hombres Mujeres Diferencial
sexual
1860 35,2 43,9 26,5 17,4
1900 54,0 66,1 44,1 22,0
1930 73,9 82,8 66,6 16,2
1935 82,8 90,2 76,7 13,5

Cuadro 7. indices de alfabetizacién, Sevilla (%). Poblacién =10 afics
Fuente: Almuedo-Palma, 2016.

En cuanto a la relacion entre el nivel de alfabetizacion y el status
socioecondémico, podemos decir que ya en 1900 la mayor parte de los hombres que
hemos considerado de clases medias y altas estaban alfabetizados practicamente en
su totalidad, a diferencia de las clases populares, especialmente los jornaleros, donde
s6lo la mitad eran alfabetos. En 1935, los indices de alfabetizacion de estas clases
populares se acercaban ya a ser plenos, aunque todavia por un escaso margen no lo
eran.

1900 1930 1935
Jornaleros 49,2 75,9 84,0
Obreros no especializados 74,4 85,7 87,6
Artesanos 93,3 89,7 91,2
Obreros especializados 94,3 96,3 93,3
Empleados 97.1 98,5 98,7
Comerciantes 98,7 99,0 100,0
Propietarios 97,7 98,2 96,6

Cuadro 8. Indices de alfabetizacion por perfil profesional, Sevilla (%). Hombres
Fuente: Almuedo-Palma, 2016.

2 Véase, por ejemplo, que Bilbao en 1900 contaba con un 76,8% de alfabetos (22 puntos mds que en
Sevilla) y en 1920 con un 89,4% (16 puntos mads que en Sevilla en 1930) (Ruiz de Loizaga 2011, 140).
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De las mujeres que reconocian en los padrones que su actividad era Su Casa -
denominacién bastante interclasista- casi seis de cada diez eran analfabetas en 1900.
En el caso de las mujeres cabezas de familia que reconocian una actividad laboral que
las colocaba dentro de las clases populares (sirvientas y obreras) el diferencial de
género era mayor, mientras que aquellas que tienen una actividad que las incluirian
en unas clases sociales medias o altas (empleadas, comerciantes o propietarias)
estaban plenamente alfabetizadas, practicamente igual que los hombres.

En 1935 casi ocho de cada diez mujeres que se reconocian Amas de Casa se
habian alfabetizado y siete de cada diez mujeres de las clases populares también lo
estarian.

1900 1930 1935
Su casa 43,1 67,7 76,3
Sirvientas 42,9 47,0 68,5
Obreras 31,4 55,9 67,4
Aguija e hilo 67,3 77,4 86,2
Empleadas 100,0 100,0 100,0
Comerciantes 100,0 100,0 100,0
Propietarias 97,8 98,2 100,0

Cuadro 9. Indices de alfabetizacion por perfil profesional, Sevilla (%). Mujeres
Fuente: Almuedo-Palma, 2016.

En los cambiantes primeros decenios del siglo XX la politica de escolarizacion
se presupone con un papel decisorio. Principalmente era en las escuelas donde la
poblacién aprendia a leer y a escribir, aunque esas competencias se podian adquirir
en otros dmbitos. Por ejemplo, en el hogar, gracias a otros miembros de la familia que
ya sabian o a profesores particulares (llamados tutores o institutrices por las clases
altas), en las clases dominicales de las iglesias u érdenes religiosas (escasas en nuestra
ciudad), en los centros de trabajo o mientras se hacia el servicio militar. Sin embargo,
serd en las escuelas donde se solia conseguir un mayor grado de instruccion y
capacitacion.

Total Hombres Mujeres Diferencial
sexual
1900 16,8 20,5 12,1 8,4
1930 57,2 61,1 53,8 7,3
1935 69,0 71,4 66,4 5,0

Cuadro 10. Indices de escolarizacion, Sevilla (%). Poblacién de 6 a 9 afios
Fuente: Almuedo-Palma, 2016.

La conocida como ley Moyano, de 1857, establecia la obligatoriedad de que
toda la poblacién espafiola entre 6 y 9 afios estuviese escolarizada. Como vemos en
el cuadro 10, mds de cuarenta afios mds tarde en nuestra ciudad, se estaba muy lejos
de cumplir con lo legislado, por lo que se puede decir que las autoridades
municipales, que tenfan las competencias de la instruccién publica, no lograron
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hacer cumplir la ley. En 1903 el Estado central se hizo cargo del pago de los haberes
de los maestros y maestras, pero los Ayuntamientos seguian teniendo que construir
las escuelas o alquilar los locales necesarios para ellas, su posterior mantenimiento y
también debian facilitar las viviendas de los maestros. A pesar del esfuerzo que se
realiz6 durante la IT Republica en 1935 casi tres de cada diez nifios o nifas entre esas
edades seguian sin estar escolarizado. Puede que faltasen algunos afios mds para
haber completado una plena escolarizacion de los ninos sevillanos como se pretendia
desde hacia ochenta afos.

En el caso de Sevilla se puede decir que las autoridades municipales no
tuvieron la voluntad politica para favorecer la escolarizacion de amplias capas de la
poblaciéon, como se refleja en que el porcentaje destinado en los presupuestos
municipales para la Instruccién publica fuese bastante reducido hasta finales de los
anos veinte del XX, conociendo un incremento con la llegada de la Republica, que
serd cuando se constatada una clara voluntad de propiciar la escolarizaciéon de la
poblacién infantil de la ciudad.

1903 1917 1927 1934

Instruccion publica 3,00 3,90 3,78 6,29
Seguridad y policia 28,71 24,03 14,50 12,94
Obras publicas 5,90 7,91 10,79 9,63

Cuadro 11. % gasto en tres capitulos del Ayuntamiento de Sevilla. 1903-1934,
Fuente: Almuedo-Palma, 2016.

La oferta de plazas escolares publicas era insuficiente y la demanda debié
cubrirse con la oferta privada. Pero una gran parte de la poblacién sevillana no
contaba con medios para poder sufragar los costes de escolarizacion de sus hijos, no
podian prescindir de los ingresos filiales, aunque fuesen muy reducidos, o renunciar
a las actividades asistenciales familiares (especialmente el cuidado de los mas
pequefnos y de los ancianos) que desde muy pequenas las nifias tenian
encomendadas. Para las familias mds pobres les resultaba imprescindible para
escolarizar a sus hijos la gratuidad de las escuelas publicas, sin ella sus hijos no
podrdn ser escolarizados.

1874 1895 (1) 1934
Pablicas 4.162 3.694 11.443
Privadas 6.047 6.980 13.135
Total 10.209 10.674 24.578

(1) Para las Escuelas privadas 1906
Cuadro 12. Alumnos de las escuelas publicas y privadas de Sevilla. 1874-1934
Fuente: Almuedo-Palma, 2016.

Distribucion de la alfabetizacion en el espacio urbano de Sevilla, 1900-1935.
Tal como se ha hecho anteriormente interesa profundizar en el comportamiento

espacial de esta relacién alfabetizacién-status, en este caso atendiendo también a la
variable de género. Asi, respecto a la a alfabetizaciéon masculina, se corrobora que en
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1900 las parroquias con mayores cocientes de localizacion de clases medias y alta
(centro y mitad oeste de la ciudad) tenia unos indices de alfabetizacion por encima
del 75%, mientras en las que predominan las clases populares (norte y este de la
ciudad) la situacién es bien diferente, especialmente en las parroquias periféricas y
arrabaleras donde apenas se supera, en el mejor de los casos, el umbral bésico del
40%. Un patrén que se replica en el caso de las mujeres, pero en porcentajes
inferiores siempre, si bien en ningtn caso supera el 75 % en las zonas de mayor
significacion de la clase media-alta, y no llegando al umbral del 40% (de hecho, en
general es mds cercano al 30%) en las parroquias mas populares.

Figura 7. Distribuciéon de la alfabetizacién por género en Sevilla, 1900
Fuente: Elaboracion propia a partir del padrén de 1900.

En 1935 la alfabetizacién masculina se habia generalizado en la mayor parte
de la ciudad, incluyendo una parte importante de los barrios que habian surgido en
la periferia, donde se superaba el 90% de alfabetos, pero quedaban algunos sectores
que no lo alcanzaban, como aquellos con predominio de clases populares del casco
historico, de Triana o de la periferia urbanizada. Véase que en algunos nuevos
sectores trianeros (Dérsena, Huerta del Huesero o Turrufiuelo), en el Cerro del Aguila
o La Corza no llegan al 80%; mientras en el barrio de chabolas de Amate no alcanzaba
el 40%, dejando claro que el analfabetismo estd ligado a la marginalidad.

Este factor de cierta homogeneizacion no es tan patente en la alfabetizaciéon
femenina, ya que, aunque se fue reduciendo la clara brecha de género que persiste
en todo el primer tercio del XX, espacialmente se podrdn hacer algunas matizaciones.
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Se alcanzarad la alfabetizacién plena en algunos sectores de las zonas de sesgo de clase
alta-media en 1935, y en aquellas donde no se alcanz6 este nivel se quedaron
alrededor del 75%; todo esto ocurre tanto en el casco histérico como en los nuevos
barrios periféricos.

En sectores populares, por su parte, la tendencia es a superar el umbral del
60 %, algo inferior al caso de los hombres, si bien cabe destacar como en barrios de la
periferia (Cerro del Aguila, San Jerénimo, Los Carteros, nuevos barrios de Triana),
que albergan a la poblaciéon mds pobre, todavia no suelen alcanzar este porcentaje.
Como en el caso de los hombres en el barrio de chabolas de Amate no se acerca al
40%.

Figura 8. Distribuciéon de la alfabetizacién por género en Sevilla, 1935
Fuente: Elaboracion propia a partir del padrén de 1935.

Claves espaciales de la escuela publica, 1900-1935.
Poniendo el foco en el potencial transformador de la escuela ptblica, la primera clave

a destacar es el incremento a partir de la situacién de escasez en 1900, mas tibio en la

década de los afnos 20 e importante en los anos de la IT Reptblica. Pero, ademads de

esto, la localizacién de las escuelas, entendiendo la proximidad como hecho
favorecedor y que puede resultar expresiva de tomas de decisiones estratégicas,
permite observar que:

1. A principios del XX se encontraban en las parroquias donde predominaban las
clases medias y en menor medida en las que lo hacian las populares, siendo, sin
embargo, casi inexistentes en aquellas donde predominaban las clases altas. Todo
ello lo podemos interpretar en tanto que eran las clases medias las que mads
demandaban la enseflanza en instituciones publicas infantiles, mientras que
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muchas familias populares no llegaban a escolarizar a sus hijos en ningtin tipo de
escuela y las clases altas solian hacerlo en las privadas.

2. A pesar de su incremento en los primeros decenios del siglo XX, a finales de su
segundo decenio el emplazamiento de las escuelas publicas sevillanas continuaba
respondiendo a las mismas pautas que treinta afios antes, lo que se refrenda en
que no se creara ninguna en los nuevos barrios periféricos. El hecho de que los
expedientes, promovidos desde el propio Ayuntamientos ante denuncias de
diversas instituciones, para la apertura de nuevos centros escolares, se refieren a
barrios como: San Bernardo (1898), San Julidn (1909), Torreblanca (1914), San
Jerénimo (1918), Cerro del Aguila (1928) y Amate (1931) (Almuedo-Palma 2016,
22-23) evidencia la especial escasez de la oferta de escuelas en los barrios mds
pobres de la ciudad. Y, en todos los casos, la Comision de Hacienda contesté que
no lo permitian los fondos, aunque en el caso de San Julidn, un concejal demostré
que el dinero destinado legalmente a gastos escolares no se habia empleado
totalmente ese afio (Ibidem, 21).

3. Serd en los anos de la IT Republica en los que el nimero de escuelas publicas
crecerd bastante y se construirdn y abrirdn escuelas en casi todos los barrios de la
ciudad, asi como en los nuevos barrios de la periferia. Asi, como se observa en la
figura 9, a fecha 1936 existe una orla de centros hasta cierto punto consolidados
(identificando como tales aquellos que se destinan tanto a niflos como a ninas y
a parvulos) alrededor de la trama histdrica de la ciudad, a modo de estructura que
se completa con centros publicos mas especificos. Frene a ello la dotaciéon escolar
de las expansiones periféricas no se completa con pdrvulos y muestra mds
consistencia en los sectores orientales, como se ha visto de estructura social mixta,
pero con papel determinante de la clase media. Por su parte, en los sectores en
que se concentraban las clases altas seguian siendo muy escasa la presencia de
escuela publica, lo que nos lleva a hacernos pensar que enviaban a sus hijos a
escuelas privadas.
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Oferta a 1900 Oferta a 1936

¢ Nifios/Nifias/Parvulos © Nifias A Nifios/Parvulos A Parvulos
@ Nifios @® Nifos/Nifias A Nifias/Parvulos

Figura 9. Oferta de nodos escolares publicos, a fecha 1900y 1936

Fuente: Elaboracion propia a partir de Archivo Municipal de Sevilla: Negociado de Instruccion Publica, 1900, Expediente 596; Junta
Local de Primera Ensefianza, 1931, Expediente 271; Consejo Local de Primera Ensefianza, 1933, Expedientes 8; Negociado de
Instruccion Pablica, 1933, Expediente 34; Consejo Local de Primera Ensefianza, 1936, Expediente 117.

El impacto en la escolarizacion de las escuelas publicas en los barrios

desfavorecidos: el caso de San Roque y San Julian en 1900.
Aunque a escala de ciudad parece que en los primeros decenios se va consolidando

una red de escuelas ptblicas es muy importante identificar claves concretas de su
implantacion, sobre todo si se tiene en cuenta la importancia de su proximidad v,
especificamente, como se traduce en tramas en la que residen clases sociales
populares. Por ello nos detenemos brevemente en cémo la implantacion en un
colegio publico en el barrio de San Roque supuso de inmediato altas tasas de
escolarizacion, mientras en el barrio de San Julidn, con una poblacién con rasgos
sociologicos no muy diferentes, la falta de colegios conllevd una carencia de
poblacion infantil escolarizada.

El barrio de San Roque fue un arrabal y por lo tanto un espacio marginal. Alli
predominaban a finales de la Edad Media la poblacién negra y esclava, recibiendo los
vertidos de las tintorerias y curtidurias instaladas al otro lado de la muralla, mientras
que por su frente este circulaba el arroyo Tagarete, en la mayor parte del aflo de aguas
estancadas y pestilentes. La marginalidad lo caracterizard hasta el mismo siglo XX,
contando a comienzo de ese siglo con algo menos de siete mil habitantes.

El barrio de San Julidn ubicado en el sector noreste de la ciudad amurallada,
con mas de dos mil habitantes en 1900, contaba en su interior y proximidades con
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un importante ntimero de establecimientos fabriles y era uno de los barrios mds
pobres de la ciudad.

Si se observa la estructura socio-profesional de los cabezas de familias de
ambos barrios en 1900, tenemos que se caracterizaba por un alto porcentaje de
familias de clases populares y una ausencia de clases altas, s6lo en San Roque
podiamos encontrar con un porcentaje algo relevante de clases medias, pero
manifiestamente por debajo de la media de la ciudad. Se podrd concluir que ambos
barrios no tenian grandes diferencias en sus rasgos sociales.

Clases altas (%) Clases medias (%) Clases Populares (%)
San Roque 1,0 13,1 85,9
San Julidn 0,0 2,0 98,5

Cuadro 13. Clases sociales de los barrios de San Roque y San Julian. 1900
Fuente: Elaboraciéon propia a partir del padrén municipal de 1900.

En 1896 se inaugura en el barrio de San Roque el colegio publico que se
denominard Carmen Benitez, en honor a la benefactora que sufrago6 su construccion.
En este colegio se agrupaban tres aulas para nifios, cuatro para nifias y una para
parvulos, y en su apertura era con el de la Resolana de la Macarena (abierto s6lo unos
anos antes) los dos colegios con mayor capacidad de la ciudad, pudiendo albergar a
mas de 200 alumnos de ambos sexos. Mientras el barrio de San Julidn y sus aledafios
no contaran con una escuela publica de estas caracteristicas hasta los anos treinta del
XX. Lanecesidad de una escuela en este barrio la denuncié en 1909 el Delegado Regio
de Primera Ensefnanza, pidiendo al Ayuntamiento que abriese alli una escuela, al
constatar la ausencia de ninos y ninas escolarizadas, que sélo tenian la opciéon de ir a
las escuelas de San Roque y la Resolana, las cuales ademads de alejadas ya tenian sus
plazas ocupadas3.

Si vemos los indices de escolarizacion de la poblaciéon que deberia estar
escolarizada segun la ley vigente en 1900, podemos ver que, en San Roque, algo mas
de cuatro anos desde la apertura del colegio Carmen Benitez, el indice es mds de tres
veces de la media de la ciudad en aquel momento, mientras que en San Julidn no hay
ningun nino escolarizado, segun las fuentes censales que hemos empleado. La tnica
gran diferencia entre los dos barrios es que en uno existia un colegio ptblico y en el
otro no.

Escolarizacién Mujeres (%) | Escolarizacién Hombres Total (%)
(%)
San Roque 44,8 59,4 52,5
San Julidn 0,0 0,0 0,0

Cuadro 14. Indice de escolarizacion de poblacién 6-9 afios, barrios de San Rogue y San Julian. 1900
Fuente: Elaboraciéon propia a partir del padrén municipal de 1900.

3 Archivo Municipal de Sevilla. Negociado de Instruccién Publica. Afio 1909. Expediente 695.
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Conclusiones
La categorizacion socioeconémica de la poblacion a partir de las definiciones

profesionales en las fuentes censales, asi como su distribucion a escala intraurbana,
se constatan como recursos pertinentes para reconstruir la geografia social, en este
caso, de la Sevilla de los determinantes primeros decenios del siglo XX.

Se confirma la hipdtesis de un proceso de intenso cambio que reorganiza la
impronta de las distintas clases sociales en el espacio urbano, de la mano de la
actualizacion del modelo socioecondémico o los factores de produccién y propiedad,
pero también de mecanismos de visibilizacion de estatus. Igualmente, en paralelo a
actuaciones institucionales y priorizacion de ciertos barrios o clases sociales.

La habitual interpretacion de canon norte-sur en la distribucion de la
poblacién segun renta y/o estatus (popular-privilegiada respectivamente) es util
como marco general, pero requiere de precisiones y matizaciones que construyen un
modelo de interpretacion mds complejo, tanto de la geografia social de Sevilla en el
primer tercio del siglo XX, como para la proyeccion de algunas de estas dindmicas a
la ciudad contempordnea. Asi, se identifica una doble secuencia norte-sur, este-oeste
en el centro histérico, asi como una secuencia mas lineal norte-sur en la primera orla
de expansion residencial. Resulta consecuencia: del protagonismo cuantitativo y
cualitativo de una emergente clase media (comprendida en clave del contexto
historico tratado) que define ejes centrales y localizaciones singulares propias,
ampliando las l6gicas de mimetismo respecto a clases privilegiadas; de la tendencia
a la polarizacion de dichas clases privilegiadas siguiendo un patrén de relacion entre
entornos residenciales y productivos, rechazando amplios sectores del norte y
noreste de la ciudad, y resignificando algunos barrios como anticipo de procesos
actuales de gentrificacién; y de una menos evidente concentraciéon de clases
populares, si bien se marcan tendencias en el casco norte-noreste, arrabales v,
especialmente, en los mds recientes nodos de urbanizacién periférica, informal o
formal, comenzando a definirse nuevos bordes de oposiciéon econémica y estatus
social.

Partiendo de esta sintesis se atiende a politicas esenciales, como la de
alfabetizacion, a la hora de mitigar desigualdades. Es resefiable el esfuerzo realizado,
en el contexto de la IT Republica, en una ciudad periférica como Sevilla que también
se resentia en estos términos, si bien hay diferencias notables de género, siendo
menor la difusion en el caso de niflas y con especial incidencia en los sectores
populares.

En todo ello las relaciones entre poder, ideologia y voluntades institucionales
muestran pistas claras en politicas como la promociéon escolar, donde Sevilla no
siempre parecié en esos decenios apostar con suficiente intensidad. La oferta de
centros escolares publicos, capital para igualar el acceso a la formacion bdsica, no
llega a ser suficiente. Pese a todo, en los afnos de la II Republica, el namero vy la
dispersion de las escuelas publicas crecerd exponencialmente, dotando a priori casi
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todos los barrios de la ciudad. No obstante, en los sectores de polarizacién de las clases
privilegiadas seguird teniendo una presencia escasa frente al papel que mantiene la
escuela privada, al tiempo que en barrios muy populares su presencia dependerd, en
ocasiones, de coyunturas concretas pero reveladoras de como se asignan roles y
posibilidades a cada entorno urbano.

En definitiva, del mismo modo que la organizaciéon socioeconémica de la
ciudad en los primeros decenios del siglo XX revela una dialéctica de integracion-
segregacion que debe ser comprendida desde un amplio elenco de motivaciones
sociales, econdmicas y politicas, la politica de alfabetizaciéon y de oferta escolar
publica revela, mas alla de un discurso concreto de transformacion social, un ideario
concreto que favorece, por ejemplo, el potencial de la clase media como agente activo
en las dindmicas que sustentan cémo se esta construyendo la Sevilla del siglo XX, al
menos hasta su paralizacion o aletargamiento a partir de la Guerra Civil y hasta bien
entrada la segunda mitad del siglo.
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