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ABSTRACT

L'assaig se centra en l'obra assagistica de Joategue es llegeix des de la
perspectiva del concepte de «modernitat». Una mdedemue es pot llegir de dos punts de
vista que poden conviure contemporaniament: enrimep cas, es pot entendre I'obra de
Fuster des de limpacte del moén del pensament hasob la Il-lustracié i que s’encarna
posteriorment sobretot en el pensament cientificidea de progrés. Perd també es pot llegir
des del pensament critic que ha questionat eltslorla validesa de la mateixa modernitat. En
l'article es reflexiona a partir de I'horitz6 degsificats que Fuster pogué atribuir, per la seva
formacid i reflexio, al concepte i la seva critica.
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ABSTRACT

This essay is centred around the work of Joan Fusteich can be read from the
perspective of the concept of “modernity”. Modeyrthiat can be read from two points of view
which can coexist in contemporary times: in thstfaase, the work of Fuster can be understood
from the impact of the world of thought born frohe tEnlightenment and which later on became
incarnate especially within scientific thought @hd idea of progress. But it can also be read from
the perspective of critical thought that has qoestll the limits and the validity of modernity
itself. The article analyzes things from the pahtiew that Fuster provided to the concept and
his reviews based on his training and reflection.
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ot exagerant un poc, pero no gaire, podriem difa@gtau de volta

de I'obra assagistica de Joan Fuster és la seuplearreflexio

sobre el significat d'allo que, si més no per comdecia, podem
anomenar «modernitat». Es a dir, el mén del pensamascut amb la
II-lustracié i que s’encarna posteriorment sobretoel pensament cientific i
la idea de progrés. Pero també el pensament guitidia questionat els limits
o la validesa de la mateixa modernttaEn aquest article tractaré de
reflexionar a partir de I'horitz6 de significatsegBuster pogué atribuir, per la
seua formacio i reflexid, al concepte i la seuticeri

Coherent o paradoxal, el pensament sobre la qiesti®nal (la
identitat de valencians i catalans) de Joan Fimtera part de la seua reflexié
sobre la modernitat. En el fons, Fuster aborda sigueeflexio sobre la
modernitat i sobre la identitat des d'un plantejaimautoconscient de
construccié dell mateix com a «intel-lectual». B&w0 el «compromis» i la
relacié amb la «politica» son reflexions decisipes entendre la seua manera
d'abordar la modernitat i els seus efectes. Des iiicial «elitisme» d'arrels
orteguianes, Fuster passara a una posicié criticantl de la realitat
igualment esmolada perd amb perfils canviants. dNesfrany, per tant, que,
si bé la seua postura respecte de la modernitaseetpre critica (en especial
guan aborde la «societat de masses»), no ho segresen els mateixos
termes, ni de bon tros. La seua caracteristicagostadura d'intel-lectual
d'esquerres, amb un agressiu llenguatge marxigsulta ser un punt
d’arribada, perd no estava predeterminat.
Una de les coses que més mal ha fet i fa a I'heneatbrar la figura de

Joan Fuster és la tendéncia a descontextualitzafdki mateix, una

1 En el sentit d’Horkheimer i Adorno. També de Fautala seua reflexid sobre la
Il lustraci6. Vegeu MichelFoucauLT, «;Que és la ll-lustraci6?», dins M.
FoucauLT, Foucault vist per Foucault. La filosofia com a adtt il-lustrada,
Alzira, Bromera, 2003, p. 27-56. Vegeu-ne els Bni¢ tracar-ne una genealogia de
filiaci6 Unica del pensament de la modernitat a vZegeRNHELLL, Contro
I'llluminismo, Dal XVIII alla guerra fredaMila, Baldini Castoldi Dalai, 2007. En
el fons, com va assenyalar Susan Stanford Friecamprop0sit del concepte de
modernitat, la possibilitat d’'una definicié univoéa del tot improbable, tant com
poc desitjable. SusamsTANFORD, «Definitional Excursions: The meanings of
Modern/Modernity/Modernism»ODERNISM /modernity,vol. 8, n. 3, 2001, p.
493-513, citacio de la p. 497.
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conseqléncia derivada d'aquest fet és la tendéglciaci seria millor dir, a
interpel-lar els escrits fusterians o a cercarforedr-ne, moltes vegades) els
referents, autors o idees prestigiades en el moerewjué I'analista escriu.
D’aquesta manera s’obscureixen els contextos letéhals d’origen i autors,
o corrents sencers del pensament que han infai#rresn el silenci. Un cas
paradigmatic en aquest sentit és, en la nostraidopah de la influencia
d’'Ortega y Gasset en I'obra fusteriana. A l'inrev@ban publicat treballs que
plantegen els impossibles dialegs, o els estrigctasgperficials, amb autors
que van de Wittgenstein a Berlin, treballs que mio®lt de l'autor que
planteja el dialeg, perd més aviat poc de Fdster.

Cal insistir en el fet que la formacio intel-ledtda Joan Fuster deu
molt, en la seua etapa inicial, al llarg de la daddels quaranta i també en els
anys cinquanta del segbex, a un cert ambient intel-lectual europeu i
especificament espanyol, o0 almenys al que estaspordble en aquell
moment per a un jove en 'Espanya de la postguAixa. ho va captar molt
bé Josep Pla quan li va dir a Fuster que mostramaexcés de cultura
germanica passada per MadsidAmb aquesta circumvolucié planiana el que
estava indicant basicament és que Fuster, comtagatsix va entendre que
li recriminaven, teniamassa reminiscencies de formacié amb el segeli de |
Revista de Occidenté»l amb ella, del mateix Ortega y Gasset, cal afegir
immediatament, perqué sembla indiscutible que lfempa d'Ortega sobre
Fuster és decisiva. Quin al@ssagistgpodia tindre Fuster més a la vista? Fet
i fet molts dels temes, des de les preocupacidaticeses a les preocupacions
sobre la societat de masses tenen un caire deuiidarteguia. |, sobretot,
la forma mateixa de «I'assaig» com a forma validiagles idees. Molt abans
que «’humanisme», abans i tot que 'admirat Mamaej va ser-hi Ortega. |
també Eugeni d’Ors, certament. Qui era més «itdtisgue D'Ors..?

2 val a dir que un poc de tot aixd hi ha en el dzabanda magnific treball de
Guillem CALAFORRA, Dialéctica de la ironia. La crisi de la Modernitagn
I'assaig de Joan Fuste¥aléncia, Publicacions de la Universitat de Valap2006.

% Ho reporta Joan FUSTERHome, mesura de tots les cosBaycelona, Edicions
62, 1992 (1la ed. 1967), p. 38. No apareix, pesdteadtos que Pla va escriure sobre
Fuster, aixi que degué ser un comentari verbal.

4 A la introduccié de Joaquim Molas, que acompanyayaimera edicié de’Home,
mesura de totes les cosesmentava amb agudesa que Fuster «recull orsiahtmen
palpitacié del temps per extreure’n conclusionsash més o menys general; que
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D’alguna manera la trajectoria intel-lectual de tEuss’'assembla,
d’entre tots els seus companys «generacionalselseseus origens a la de
Gabriel Ferrater, i una comparacié de paral-lelssimgivergencies resulta
fascinant El sentit iconoclasta, segurament, també els aayeawa. El que
resulta més curiés és la manera com Fuster va estarrant aquestes
empremtes en la seua memoria i en el seu testirBobire Eugeni d'Ors,
en va escriure en diverses ocasions, al llarg dédada dels cinquanta, i de
fet, en va mantindre una valoracio global posifigaqual cosa, ja arran de
la mort de D'Ors, va ser més aviat una excepci@lemarc de la cultura
catalana). Per0, a Ortega, en canvi, mai no licdedn text monografic, ni
un article (amb I'excepcié d'un obituari que no es publicar per
problemes de censura).

Ortega simbolitza un moén intel-lectual de granudérfcia en el jove
Fuster que es completa inevitablement amb autonsHeidegger o Spengler,
tots ells representants del mon dekldturkritik, de la cultura europea
d’'entreguerres i d’'abans, que aglutinava un grafmitors critics amb la
modernitat que giraven entorn de l'irracionalism& icrisi de la idea de
progrés, aixi com de plantejaments eliti§tésaparici6 de la societat de
masses esdevingué un dels seus objectes de preidcupaima pel que
tenia d’'amenaca a les elits culturals i a la sdea d’Europa que temien en
decadéncid. Significativament Fuster, en els seus primersites@s mostra
constantment preocupat per aquestos temes: peteda d’Europa, per la
rebel-li6 de les masses, pel significat de la t&ri’empremta orteguiana és

prova de definir, com Ortega, els grans temes ded&ra época». | si aixo era veritat
per a lI'assaig madur, ho era encara més en elgpaawyis, de formacio i prova. Vegeu.
JoaquimvoLAs, Lectures critiquesBarcelona, Edicions 62, 1975, p. 197

5 LaureanosonET, Gabriel Ferrater, Entre el arte y la literatura. Blioria de una
aventura juvenilBarcelona, Universitat de Barcelona, 1983.

® En aquest context, i per d'altres vies directésdirectes, Nietzsche podria haver
estat una possible influéncia. Perd no ho fou prilmera etapa formativa. En la
nostra opinio, aixo es va esdevindre prou més @atlveure GuillenTALAFORRA,
Dialectica de la ironia. La crisi de la modernit&n I'assaig de Joan Fuster,
Valéncig Publicacions de la Universitat de Valen@a06.

” Artur HERMAN, La idea de decadencia en la historia occiderlicelona, Andrés
Bello, 1998.

8 potser el primer a adonar-se de la importancitadeflexié sobre la técnica i
sobre la societat de masses, va ser Mamuggtis; Aproximacion a Joan Fuster,
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omnipresent. De fet, estem davant d’'una primeradam (en aquest cas com
a etapa de formacio) del que sera la manera coterFaisorde la reflexio
sobre la modernitat.

El 1952, en el seu primer assaig vertaderament riao Les
originalitats (que donara titol al seu primer llibre també) ietmmarc de la
seua reflexioé sobre la consciéncia de la singatadiél creador, Fuster situa
les coordenades de la seua interpretacio de larmtaded 'industrialisme,
en efecte, comportava el predomini d’ideologiesinstitucions socials i
economiques de caracter massiu, uniformadores, rabsts [...] El seu
producte és 'hnome massa, que, almenys a Europagsnencara I'hnome
col-lectivitzat, 'home engolit per I'estandarditz& material i intel-lectual.
No ho és encara, pero se sent en la imminenci@idbas. No caldra insistir
de nou en el caracter intensament orteguia d'aepiasflexions A més,
Fuster obri la seua reflexié cap a un menystenimiera «massa» que dona
sentit a I'«originalitat» i que no és, en el fosiad una reflexié sobre el paper
d'unes certes minorieselectes.Per aixd pot afirmar: kkhome mitja|...]
guan el sobta la intuicié del seu desarrelamentdum pot evitar un calfred
d’espant. | si aleshores opta per retraure’s, pemg-se en la vaga massa
d’on, per un instant, havia eixit —tot és questdutidesa—, ho fa perqué la
perspectiva de ser permanentment ltcid li produsixertigen insofrible®

En relacié ben estreta amb aquests plantejamensserFelabora en
aquests anys una valoracié dels mitjans de contidicke masses i els seus
efectes socials. El 1953, i a proposit del cinezastament 'art de masses per
excel-lencia en la modernitat (al qual, d'altra dmnFuster era molt
aficionat...) deia: kl cinema ens agrada, sobretot, perqué ens infeatil
En basar-se en una mena desgosicié infantil de I'espectadgrdeia Fuster,
«el cinema estupiditza, i nosaltres —estlpids emésura que ens tornem
infants— ens hi deixem estupiditzar. D’aqui elstefesupremament sedants
de I'espectacle. El cinema és, per parlar amb etuattl'opi dels pobles, un

Valéncia, Almudin, 1979, p 53-80. Es significatia fins a quin punt tot aixd
resultava invisible o irrellevant entre els quiuiréen en el pensament de Fuster que
no aparega esmentat a les extenses converses darieges dels anys setanta i
inicis dels vuitanta reproduides a J@iasco, Joan Fuster: Converses filosofiques,
Valéncia, Eliseu Climent Editor, 2002.

% Cfr. JoarrusTeR Les originalitats Alzira, Bromera, 1999 (ed. Orig. 1956), p. 53-54.
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analgesic divertit, una evasid beneficies®er a Fuster, el problema no
estaria en el cinema en si com a técnica, ni ercalfinguts, siné enla
manera d'acceptar-los i mirar-los, en aquella expe® infantil que ens
suscita el cinema i que mai no domina el lectorbAegh lector ocorre el
contrari que amb I'espectador del cinema: quan itlegexperimentem un
augment d’'adultesa™ Alld® més important, i on pren rellevancia aquesta
mena de consideracions és el fet que Fuster tesaarpre els usos totalitaris
i uniformitzadors de la técnica mitjangant la statiede masses: una
«infantilitzacio» si no s’hi posa remei. Cal noidat que per a Fustercada
victoria de la técnica, cada instrument nou —maguioalcul, producte
quimic—, passa a ser una arma més al servei dadrp@kl poder absolut,
és clar. Tot poder és absolut, en tant que patfel el poder absolut, en
definitiva, «fa» masses i les domina.

No ens aturarem ara en l'immens impacte de I'exiidisme, en
definitiva, la linia del pensament més influentEutopa de la postguerra,
amb les figures cabdals de Camus (de qui Fusttuitia diverses obres, per
cert) i Sartre al capdavant, que permeteren a faetginuar reflexionant
sobre la condicié6 de la modernitat. Una agonicaemitat en I'Europa (i

10 Joan FusTER Obres completes, IIBarcelona, Edicions 62, 1969, p. 97-98.
Entrada del 17-6-1953.

1 |bidem p. 51. Entrada del 5-10-1952. Joan Borja ha atipeh un minuciés
estudi sobre la ciéncia en el pensament fustesiaglacié entre la ciéncia, els
mitjans de comunicacié i els nous ordres sociatslaBmeua opinié I'autor, malgrat
els matisos que introdueix, tendeix a menystindgeres aspectes de fons de la
construccid intel-lectual fusteriana, i precisamintinfluéncia orteguiana. Aixi
mateix, I'estudi tendeix a equiparar les diversesnalogies de produccié dels
escrits fusterians, la qual cosa fa perdre el tssitcronic. Es el que passa quan
aborda aquest fragment citat quan Borja didmb tot, I'advertiment fusteria
respecte de la manipulaci6 del progrés per partdeerminats interessos de poder
no ha d’emboirar-nos la percepcio nitida, en el seivers ideologic, d’'una aposta
decidida pel progressisme; del progressisme comagpatunitat per a la superacio
social: com una opcié irrenunciable que ha conwrsit ja les estructures de
dominacio i que ofereix perspectives sense pre¢egmr al millor repartiment de
les riqueses i els plaers de la vidaloanBoRJA La utopia de la ciéncia. Joan
Fuster i la mesura de les cos@dzira, Bromera, 2003, p. 159 i seg. Pero Fuster a
inicis de la decada dels cinquanta esta molt lideycap posicid «progressista» en
aquest sentit, i ben a prop d'una critica gairebéoghtoria de la modernitat
«realment existent».
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'Espanya...) de les ruines que es resolia en usgmeent humanistic que va
galvanitzar Fuster, i que li permetia un gir idegdtual important (perd que no
implicava abandonar els seus lligams amb el passat)

En paral-lel amb aquest moment, a finals de lad#edels cinquanta,
la reflexio de Fuster sobre Europa i la modergitata veure esperonada pels
fenomens de descolonitzacio, i fou especialmenbitapt el cas ben proxim
d’'Algéria, que el va preocupar notablement. En ssentit es detectable en
Fuster una influéncia del pensament d’autors doticals, sobretot d’aquells
d'expressié francofona com Franz Fanon i Albert Mem sempre ben a
prop de I'empremta de Jean-Paul Sartre, que elenwaarar i difondre.
Estem, de fet, davant d'un aspecte capital enffigrmacio madura de I'obra
fusteriana. Tot plegat, entre finals dels anysuamtg i inicis de la década del
seixanta (quan Fuster escriu o concep alguns eedstextos més duradors de
la seua obra) Fuster esta de ple inserit en lanaegmnada» de reflexié sobre
la idea d’Europa i el sentit de la moderntfaEra inevitable probablement, ja
gue aixd mateix omplia tot el pensament «occidenialeuropeu, en
particular. Europa es «provincialitzava» i aixoema facil de pait?

A més, els esdeveniments vinculats als processatesieolonitzacio
forcaven a una reflexié sobre la relacid entre {gmadicions» i la
«modernitat», ja que aixd mateix era el que s'esfasant en questio a les

12 Fuster rendi, encara, en aquests anys, una dareflexié a les velles
preocupacions orteguianes. Les «masses» continyeeeant en el seu pensament.
Pero, ara, ho feia introduint una nova considera&aricio de la «cultura de
masses». Aixi, 'agost del 1959, i amb un deixicdmue deu anys abans no s’hauria
produit, Fuster parlava de les «masses sense lagbelal a dir que Fuster, el
1968, reconeixia queek 1959, les formules actualment en vigéncia —esaicie
consum» i tot el que la societat de consum implieaen desconegudes, si més no
entre nosaltres. Hi perdurava, sobretot, el prastig José Ortega y Gasset, que, en
La rebelion de las masasun llibre «vell», d’altra banda—, havia estipulata
certa manera de considerar el problemaweanrFusTER Obres completed), op.
cit., p. 382-385. Entrada del 9-8-1959. El comentari grimt és un afegit datat el
setembre de 1968 (citacio de la pagina 385). L'B®%9 Fuster va sol-licitar una
beca d'estudis a la Fundacié March, que no li femcedida, sobre el tema
«Técnica, cultura, massa». El text de la seuaipetit catalegels arxius de Joan
Fuster,Valencia, Publicacions de la Universitat de Valan2i006, p. 24-33.

13 Dipesh cHAkRABARTY, Provincializing Europe. Postcolonial thought and
historical differencePrinceton, Princeton University Press, 2000.
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societats que s'estaven descolonitzant. Convé nivampr-se: Fuster es
mostra en les seues analisis com un indubtableeéniric», tot establint una
distinci6 molt clara entre Occident i I'occidenizdicio (s6n conceptes del
mateix Fuster, no pas meus) i les societats cdéoriep per aixd mira, pero,
amb menys atencié aquests moviments. Cal recomuarsgn els mateixos
anys en qué Fuster esta reflexionant molt intensarsebre la condicié
nacional dels valencians i els catalans (és el mgrde fet, déNosaltres, els
valencian$, respecte dels quals troba interessants puntemtacte amb les
societats colonials. En realitat, uns punts deat@tque eren extensibles a
totes les «minories nacionals» que a Europa (easiment a Franca), també
en la década dels seixanta, comencaven a alcap.etem a I'Estat espanyol
mateix. L'any 1967 Robert Lafont parlava d'una @lecio regionalista». A
Franca era possible afirmar qué regionalisme, c’est la voie d’'un nouveau
combat contre les force d’opression, d’explotatatide répression™*

Amb un llenguatge ben caracteristic del moment, teFuen
contraposara les «alienacions», i el que no elienagions al «retorn a la
veritat» que I'oposicié a I'Estat destructor dediferéncia representava. Es
tractava d’un tornar a la identitat propia, a kaicitat™

Tot plegat, el que estava observant Fuster alsopaiple es
descolonitzaven, pero, era més un mirall que nmertel. En la meua opinio,
resulta impossible no interpretar la posicié fuater a inicis de la decada
dels anys seixanta com una tensié entre la «maaermila «tradicié». Per a
Fuster, la modernitat és un procés inexorable,aleolut no s’hi oposa, pero
al mateix temps no pogué deixar d’observar quatens efectes no sempre
positius per al manteniment de les «comunitatérs identitats historiques.
En concret: la «comunitat» dels valencians com ldepbla seua identitat.
Fuster estava obligat, precisament, a reflexiorar gmuest cantdé per la

1 La cita és del filosof Pierre Fougeyrollas, i @paesmentada a Michel Mbck,

Le siécle des intellectueBaris, Seuil, 199%. 686.

15 En 1963 Fuster, tot parlant de la periferia franceel seu renaixer, havia afirmat:
«..6s evident que hi ha també una “alienacié” naeib[...] No dubto que, en Gltima
instancia, la submissié nacional comporta la subiieconomica. Pero, fins i tot,
deixant de banda aquest aspecte , sempre vidniara subsisteixen les restants i
ignominioses subjeccions i imposicions que privema comunitat el just i saludable
desenvolupament de la seva vida prop@fs. JoanFusTER «Un retorn a la veritati]
Correo Catalan3-6-1962 dins JFUSTER Examen de consciéngiap. cit.,p. 146.
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rigidesa de la seua comprensié de la modernitatsqogre interpreta com
una via Unica, un model Unic (en gran mesura gspdtinen el
desenvolupament «ideal» del model economic cagidaticcidental), com la
seua analisi de les societats colonials posariandeifest. Des d’aquests
plantejaments, l'erosi6 de les formes identitaiiesulturals prévies era,
gairebé, inexorable (i per aix0 aquestes societatmials, indefectiblement
s’havien d'occidentalitzar). Seria també aquestssiérinexorable per a les
«minories europees»? | per als valencians?

Com es podia integrar, doncs, la singularitat emdalernitat? Per dir-
ho a la manera d’Octavio Paz, com es podia eixiadeledat del laberint de
la identitat propia¥® Com es podia integrar la «singularitat amarga»eyae
per a Fuster la trajectoria historica valenciana,l& modernitat? Aixo,
precisament, 'naura d'ocupar per més de dues décad

Daltra banda, i des de la segona meitat dels aepsanta, Fuster
dona un nou tomb en el seu pensament. De maneséstaom, detecta una
vertadera «crisi de 'humanisme», al davant del ma@in de la técnica i,
sobretot, la societat de constmD’alguna manera el moén intel-lectual
bastit als anys cinquanta comencava a quedar #nggthumanisme»,
I'existencialisme...). Europa canviava, la postgaergquedava lluny.
Creixement econdmic i canvis culturals de grantaghsalbiraven.

De tot aix0, Fuster se n'ocuparia repetidamentselss articles de
premsa, sobretot laa Vanguardia especialment des del 1968. Havia arribat
'hora de la «societat de consum». Les reflexiomstefianes s’ompliren,

18 | 'obra de Paz fou publicada el 1950 i ampliada389. Vegeu, Octavieaz, El
laberinto de la soledadladrid, Catedra, 2002.

7 No per casualitat (i amb un to lleument irdnic,etrfons, perd també perplex),
Fuster el 1967 parlava de «'home desmesuratsu:kali cotxe, I'avio, I'Sputnik,
équina relacié conserven amb la “mesura” humanala.seua resposta sera que:
“En definitiva, i pel que respecta a I'utillatge téic”, sigui domestic, industrial o
cientific, representaria una victoria exemplar ddndme” sobre el medi, sobre la
naturalesa hostil o passiva. | ho és. Perd a expensle la “mesura”
tradicionalment propugnada i avui “sacrificadd[’..] Tanmateix, encara n’hi ha
més: la “rad”, la “mesura” humana per antonomasigno queda igualment
“sacrificada” per la complexitat de la nostra actuaituacié “cultural™?». Per a
Fuster, en definitiva, [home” del “nostre temps” ja no té “mesura”: ha stat
superat per les seves propies maquinacior. JoanFusTER L’home, mesura...
op.cit.,p. 16-17.
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aleshores, de consideracions molt critiques sdgmmigans de comunicacio i
la manipulacid de les masses (per0 també sobrbdedats de la técnica
aplicada a la vida quotidiana, i la possibilitatird’cert accés al «consumy).
Amb un llenguatge nou i amb importants canvis de,faquestes reflexions
s6n la continuacié de les preocupacions més astigri€ustet® Fou la tercera
«onada» en el pensament fusteria sobre aquesteonsie En realitat, la
«societat de consum» i els efectes de la culturenaigses, va esdevindre el
centre de la reflexio més important que des débgerd’entreguerres s’havia
quiestionat el significat de les «massesxpocaliptics i integrats, com en va dir
el 1964 linnovador treball d'Umberto Eco, reper@sawels significats de la
societat i la cultura. No per casualitat a Itadibyell pais catolic del sud en
definitiva, que experimentava de sobte entre fidals anys cinquanta i inicis
del seixanta el seu «miracle economic» i on awtms Pasolini o Antonioni, el
mateix Eco o Italo Calvino, acusaven I'impacte d'societat en procés de xoc
i canvi entre el present i el seu passat. En mwalibquest darrer, fins i tot
calia afirmar quese dunque la cultura non s’é ancora riavuta dautra della
rivoluzione industriale non c’@ nemenno da aspsitahe si riabba tanto
presto. No almenys en 1962, quan Calvino signava aquefixio?® Vells i
nous critics culturals, de Marshall McLuhan a I&lacde Frankfurt, tot
passant per Susan Sontag, Umberto Eco o David Battaren la pauta del

18 E| febrer de 1962 Fuster havia deixat escrit ja:€El “consumidor” industrial,
en canvi, és el subjecte passiu de la “standarditfa Menja, vesteix, cal¢ca, es
diverteix, amb materials basicament manufacturatsérie.[...] Ningl no escapa,
ni pot escapar, a l'inflexible imperi de la indlstria. Ina mena d’uniformisme
vergonyo6s sembla ser la perspectiva que s'obre mtaffaome de la segona meitat
del segle XX. Aixi mateix, afirmava : «ix0 que crec que anomenen ‘mass media
[...] estan creant en la societat actual una mentalitdtlectiva tan monotona i tan
‘standard’ com puguin ser-ho els aliments en covser la roba confeccionada
Fuster no negava, amb tot, que aquesta massifisagidsara per a la immensa
majoria dels habitants del mén d’avui, un estadi baperior a I'analfabetisme o a
la indpia intel-lectual que, sense una tal mediacidustrialitzada, seria el seu
destb. Cfr. JoarrusTER «Europa, amb les seves massg$%;orreo Catalan11-2-
1962, dins JFUSTER Examen de consciéncia, op.cjt.,73-76.

19 En rambit cultural catald, cal destacar SalvadmiER, La societat de masses.
Natura i funcié d’'una teoriaBarcelona, Rafael Dalmau, 1961.

20 per a Calvino: le sviluppo della tecnica e della produzione sping@ome forze
biologico-sismichex»Cfr. Italo caLviNO, Una pietra sopra. Discorsi di letteratura e
societa,Mila, Mondadori, 1995 (ed. original, 1980), p. 1000.
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gue s’experimentava a tot arreu, a Europa, aldBdtits o als paisos que es
descolonitzaven. Fins a quin punt coneixia Fustprestos autors? O el
Roland Barthes de l@gitologies?

En la meua opinid, el pensament de Fuster estavassat en aquell
moment i més que mai d'interessants matisos i lue® contradiccions. En
1968, la manera d’abordar I'analisi de la «socigéatonsum» havia de fer-se
amb compte. D’entrada estava en contra de dfesquerra” intel-lectual
europea, sempre una mica fascinada pel fantasmBRalesseau, ha acabat
per convertir-la en designacié nefanda. Hi ha, @uest sector, una alegre
ansietat de denigrar la “societat de conswnEn aquest sentit la denincia
de Tlalienacié a la Marcuse irritava profundament Fuster.Ne és el
“consum” —I™“abundancia”, si es vol—|...] que aliena I'home siné les
relacions de producci® Per a Fuster, tot aixd no era sind un plantejament
propi de ®eo-minories selectes Ara Fuster capgirava les seues heréncies
orteguianes, les rebutjava (i posava entre contetesels vells conceptes...),
s'alcava com a critic de qualsevol intent de mémyst la «massa» en la seua
voluntat de consumir. Denunciava aixAls “selectes” d'extraccid benestant
—"rics"— els costa molt d'esfor¢ imaginar-se les etessitats” de la
“massa”, d'una massa secularment immersa en lai@dlls, “mandarins”
ni que només sigui a nivell mesocratic, “consumsdocent per cent,
s’alarmen davant la perspectiva que la “massa” wilgconsumir”. | les
masses volen “consumir”; ara, de seguida, per pae guguin.». Significa
aixo que Fuster abragava, la nova «societat deicorsEn realitat, no. Per a
Fuster la critica s’havia de fer en un altre sewfitobo intel-lectualment
pertorbadom, deia, gue s’escrigui “societat de consum” quan allo que e
pretén de dir és “neocapitalisme”. Que diguin, dsntneocapitalisme”. |
que deixin tranquil el “consum$?* Per tant, el que calia criticar eren els
efectes «alienadors» d'aquest «neocapitalismesel consunper se

Perod, quatre anys abans, el 1964, Fuster ja habiicat un article en
gue abordava exactament els mateixos elementscgbera de veure en joc,
perd en una recomposicio diferent. D’entrada ngeifnblava tan discutible
I'is de la formula «societat de consum» (pero si agsenyalava que no era
gaire «cientifica»). Per a Fuster, es tractava al'societat on s’havia

21 JoanFusTER Obres completesiolum I1, op. cit.,p. 386-387.
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incrementat el benestar entés com a possibilitataesum de béns. Pero
afegia: «lo hi intervé cap vel-leitat “condescendent” o “itativa”, per part
del capitalisme, ni aquest canvia gens ni micaaeselva complexio classista.
S’esdevé, simplement, que per una inflexible fataflel desenvolupament
“teécnic” —els mitjans de produccié—, la seva indizstes veu obligada a
eixamplar el mercat; el “consum”, per tant, és certeix en un problema de
masses, per dir-ho aixi, i dir-ho malamenPer tant, Fuster continuava
parlant de «<masses», perd ho inseria tot plegaharanalisi del capitalisme
d’arrels decididament marxistes. | per a Fustémseencio de les masses en
aquesta situacié —"nivell de vida” elevat— imprixei la vida social dels
referits paisos un viratge francament espectaculaguest viratge, pero, no
era l'ascens del benestar, sind6 que Fuster voligertdrar-se en una altra
dimensio: da d'entrada, passa alguna cosa que contradiu,riatep o
anestesia un factor dinamic dels dltims cent cimj@iaanys de la seva
historia: I'impuls “revolucionari” del proletariat. Agradi o no, el resultat és
aquest. L'estampa classica de I'obrer sacrificatconscient, lluitador i
explotat, que il-lustra el santoral del socialishte I'anarquisme, s’esvaeix i
és substituida per una altra prou menys “heroickd’:del prolo que disposa
d’automobil i d’electrodomeéstics més o menys efisaqjue vota De Gaulle
o Erhard». Per aix0, Fuster prioritza quda«capacitat adquisitiva del
proletariat>, ara «el distrew. Pero, quina és aquesta distraccid®l «
“distreu” —l'aparta— de la seva ‘“revolucid”. Actuahent, les
reivindicacions “revolucionaries” de la classe oloee en les “societats” de
consum, s’han evaporat. Ningl no reivindica resydt d’'un augment de
jornals.[...] El proletariat “seduit” pel “consum” —el televisota nevera, el
cotxe...— ja no pensa en revolucions. ¢Renuncibfina@ de setmana per
assistir a un miting o a una manifestacio? ¢O aeeula tele un matx de
futbol o de boxa, per acudir a una reunié de laased-lula, del seu club, del
seu partith. Estem davant d’'un Fuster gairebé «frankfurtia» @nséua
analisi de la rendincia de la classe obrera al¢gjanents revolucionaris, que
T.W Adorno i M. Horkheimer (i Marcuse...) portavdécades teoritzant. | la
causa directa era el consum: la «societat de consum consum que
anestesia o distreu. Fuster no parla d'«alienapiésg com s’ha d’entendre si
no aquesta «distraccié» de lideal revolucionarinmatiu des de l'analisi
marxista classica? A la fitats vivim al-lucinats per la inesgotable i amena
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varietat de les “comoditats” que ens ofereixenagsradors de les botigues.
Pensant en “elles”, la “despolititzacié” és un fetl per a Fuster aquesta
«despolititzacié» és un dels fets més greus dedetat de consum, en la
seua totalitat. Mo solament el proletariat diu Fuster «‘abdica” de les
seves ansies de revolucié sind que el complex seleda comunitat
propendeix a desentendre’s dels afers “pUbliesl el vot «captiu», en
definitiva, era per a ell, un vot estupiditzat. &isi, es planteja Fusterel«
nostre vei, obsessionat pel cotxe, pel televisalr frmidaire, busca la seva
“comoditat”. ¢Li'n fariem retret®. Evidentment, ell no. | en aquest sentit, el
text connecta amb les reflexions del 1968. Perénfixos per qué Fuster
defense el dret a les «comoditats»..., no impeldeseua critica i rebuig als
efectes «reals» de la societat de consum! Peradalster es plantejava si la
rendncia a la «revolucio» és un fet que cal lamentao. En realitat, no
contesta, pero de la «desbandada» general, diupatgianyant, i aquest és
qui ara té la paella pel manedEl«ecnocrata mana en la “societat de
consum.?? Uns possibles nous «mandarins», diu. D’aquesteeraaambé
podem vincular aquest plantejament amb les refisxiosobre el
«neocapitalisme» que abans hem vist. Interpretarlguwe Fuster era una
visio plaent de la «societat de consum» seria tor.dbefensar el dret de la
majoria (de les «masses»...) a millorar no sigaiiccap acceptacid acritica
del progrés. La critica dels efectes de la novsidete la societat de consum
(efectivament: del capitalisme i la tecnocracia lannova formulacié
marxistitzant) continuava sent la columna vertetiedl seua reflexio.

Per tot aixo, en 1964 o en 1968, Fuster podia segiicant, com
havia fet sempre, els usos dels mitjans de contibica de la técnica si
anaven al servei d'aquesta nova forma de domiraci@blidem I'is també
en Fuster de la nocié de «tecnocracia»). D'alignaiien 1953 havia afirmat
que el cinema era I'opi dels pobles no hi ha cdpniaprova que ens faca
pensar que, en aquest moment, havia canviat d@pimh proposit dels

22 JoanrusTER «Consum i mandarinismek] Correo Catalan,23-7-1964, dins J.
FUSTER Examen de consciénciBarcelona, Edicions 62, 1968. Cal anotar la data de
reedicio de I'article en el llibre, ja que Fusterid de considerar-lo en plena vigéncia.

23 Encara en 1985, afirma a proposit de la televislé:no séc que conste!, dels qui
estan en contra de la “tele”, dels qui es neguemigar-la (que seria com posar el
cap sota l'ala, segons la tactica de I'estrug). Berque es tracta d’una proposta
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avancos de la tecnica el 1969 Fuster escrivia teressant article que
s’emparava ni més ni menys que en Tolstoi (i eroddédHuxley, un autor la
valoracio del qual en Fuster va i ve, i en aquegii@va). Deia Fuster:kue
el cascarrabias de Tolstoi quien dio la voz detaleEl insigne conde vino a
decir, poco mas o menos: “jCuidado! jNo se fieredss! Todo ese asunto
del “progreso” es una trampa ignominiosa. Cada asande la técnica
moderna soélo sirve para acrecentar el poder deylagpoderosos. Bajo la
apariencia benéfica se esconde un turbio instrumeettirania... Y hay que
reconocer que esta no era la tipiglarma “reaccionaria” ante la expansion
de la Ciencia y sus recursos. Tolstoi fue un peaponiteralmente
archireaccionario, sin duda; pero su argumento, pma vez, procedia de
reflexiones bastante justas

D’aci passava a Huxley, a la seua obra Un mon, felia qual, en
aquesta ocasio, li reconeixia ser clarivident. &edn el present: «Nunca los
que han detentado una forma u otra de poder», Rieter, «han sido tan
poderosos como ahora: la mayoria de los “prodigis”la ciencia han
quedado en sus manos, y ellos los han empleadcapgoiar, consolidar y
sutilizar su dominio. Y, no hara falta anadirlonoa las multitudes sometidas
no se han visto tan inermes como ahora. De la batdmica, al televisor,

tecnologica de profundes conseqiiencies col-lectordsirals o no, més aviat no,
que determinen idees o comportaments en un grasige¥ull dir: és I'instrument
d“alienacié” més poderds que existeix ara com arden dificil de contrarestar».
Fuster no culpava el mitja sense méd,mal no ve sempre dels “continguts”, que,
esporadicament, poden ser positius: ve de la nositediéncia’. De la nostra
falta d’esperit “critic’». Cfr., JoanFusTER Sagitari, Alzira, Bromera, 1993 (ed.
orig., 1985), p. 166-167Per0 fer d'aquesta adverténcia de Fuster (plena de
distanciaments, perd) de no confonger seel mitja amb els usos que en fa la
societat, una defensa fusteriana de la cienciapmgrés com fa Joan Borja (vegeu,
Joan BRJA La utopia... op.cit.p. 166-168) és potser excessiu. Perquée Fuster
continua advertint d’'una societat «obedient» on migans de masses com la
televisié hi tenen un paper decisiu. Si cal sepaftamitjia dels usos, no podem
separar el mitja de la societat en qué exercebefelstes reals. | aixo Fuster, en
1953 com en 1985, ho continuava denunciant. El 1&%fara que &s grans
mitjans de comunicacié, que sén grans productasnductors d’ideologia, doncs
acabaran tornant tonta la gemt Fuster, a més, fent-se resso d'una celebre di@ase
Josep Pla, parlava d'unprocés de cretinitzacié general progressiveCfr. J.
FUSTER De viva veu. Entrevistes (1952-199@gtarroja, Afers, 1992, p. 365.
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pasando por las naves espaciales, el laser, laglletas, los libros de
bolsillo, el detector de mentiras, la publicidadsiva y tantisismas cosas
mas, el repertorio de “adelantos” aflictivos esenso, abrumadors.

«Aflictius», en diu Fuster, d’aquestadelantos entre cometes, la
bomba atomica... com el televisor! Aixd si, deisstEBy «laro esta que
Huxley, como Tolstoi, hacian un poco de trampdpEigreso técnico” no es
Unicamente eso. El progreso técnico es tambiéngjeonplo, la aspirina
Fet i fet, la imatge de I'aspirina apareixera errab ocasions, ja que per a
Fuster simbolitza el vessant positiu indubtablaltte «progrés» possible, si
més no. Per a Fuster no es tractava de fer contdialsluxley i renunciar al
progrés i tornar, diu Fuster,actipos de vida primano Efectivament, aquest
és el nucli de la critica que Fuster feia no ja alss escriptors siné a
Marcuse i als joves hippies... Una presumpta Am@adionstituida por
pequefias comunidades autarquicas, de economiay rargsana seria una
proposta absurda, diu Fuster. Evidentment per a EHe small is not
beautiful i mai no ho seria. Per tant, aquest és el nuelilal critica, no el
diagnostic de fons, siné la solucié.

| en el ramat, hi ha el poder. En definitivalHey, como siempre, las
aportaciones de la técnica estan “a las ordenesilgieen. Este “alguien”
serd un Estado, serd una clase —la duefia y sefiorgera un clan de
burécratas.** Es, gairebé fil per randa, el mateix repertori di@nenrere en
les seues critiques: la técnica, el poder totaljitara entés en termes de
poder de «classe» i encara de «tecnocracifectivament, Fuster no
denuncia la técnica per se (I'aspirina!), i creueqés possible i necessari
lluitar en contra dels usos per part del poder. feasi0 és un «reaccionari».
Pero, insistim de nou, aixd no canvia el seu diatjodla teécnicafuncionaal
servei del poder. Sempre (almenys fins ara). | geatectes de dominacié i
control. Genera un tipus de societat amb la majadigala poblacié sotmesa.
Unes «masses» geéctivament no es rebel-len...

Per aix0, cal adonar-se que aquesta nova lectara ércera «onada»
de la seua posicio critica davant la modernitastéfuno havia modificat, en
esséncia, la seua valoracio sobre aquests tenssgsléel seu pensament. Es
ben cert que ara criticava obertament la formulatitiésta orteguiana. Pero

24 JoanrusTER «El reverso de la medallabele-exprés4-8-1969.
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ho feia, sobretot, si volia ser coherent, pergaévalia criticar qualsevol altra
formulacio elitista (per molt d’esquerres que semd)l Pero la seua critica al
«neocapitalisme» erde factoun posicionament critic sobre la modernitat,
tant com ho era el del maleit Marcuse. |, en eb,fo eren tan diferents.
Acusar el pensador alemany, sense més, d'estamsdefe posicions
roussonianes seria absurd. D’altra banda, Marcuagia hteoritzat,
precisament, la possibilitat de I'Gs de la tecpieaposar fi a 'escassetat en el
seu treballa fi de la utopiaCertament, la de Fuster era una critica corgra le
«modes» de I'esquerra del moment, perd aquesteeendia no té per que
amagar el contingut de fons. No deixa de ser mdreéssant constatar com
Fuster es va dedicar a fustigar kippies els joves del maig del 1968, als
beats?® D’'una banda, els criticava la feblesa de la seitigaca la societat de
consum, precisament. De l'altra, els acusava deenaltra cosa que fills de
la burgesia, de no ser altra cosa que falsos «evolris». En realitat, no
deixa de ser curids que Fuster construira la setieacgairebé com si fos un
«comunista» del PCF o del PCI. Certament, tambénBiagt Aron s’hi havia
oposat (perd no Sartre). Perd ara, Fuster en aegdebleses burgeses o
petitburgeses, semblava més un «vell» dirigent o@tauincapac d’entendre
els canvig/ O potser no era ben bé aix0 i a qui Fuster mésevablava era
al Pier Paolo Pasolini que entre els policies iestsidiants, arran dels fets de
1969 a Itdlia, declarava estar del costat delgipslperque eren proletaris del

25 Marcuse, certament, era un critic de la moderdietirp heideggeriana. La seua
critica era en un ordre industrial que configuravea societat «unidimensional» i
uniforme. Vegeu, RichardioLiN, Los hijos de HeideggeMadrid, Céatedra, 2004, p.
201 i seg. De debo estava tan lluny de Fuster seua critica de la societat? No deixa
de ser curiés que, com si hagués oblidat el seygisomenyspreus, el 1985 Fuster
diria: «Ningu no parla ja de Marcuse, i aixd també és injbs hagué uns quants anys
en que el trobaveu citat ara i adés, amb una piéftsalment embafadora: formava
part de la Patristica de Maig del 68kuster, que mantenia la seua mirada sobre el 68
(i els seus protagonistes convertits @ares de familia, la majoria integrats en el
“sistema”, com era de preveure. Al capdavall foauavolucioneta de fills de papa»,
assenyalava qudanmateix, Marcuse va explicar unes quantes cosdtsraonables,
que no han perdut vigéneialJoanFusTER Sagitari, op.cit.p. 127-128. Ens quedem,
pero, sense saber quines eren aguestes coses...

26 JoanFUsTER Babels i BabiloniesAlzira, 1997 (ed. orig. 1972).

2 SergeauDiER, La pensée anti-68. Essai sur una restauration liecélielle,Paris,

La Découverte, 2008, p. 77 i seg., pel que fa@sunistes francesos.
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sud i no burgesos com els estudiafsEins a quin punt l'aparent
transformacié del pensament fusteria no respon,aviég a la seua critica a
les insuficiencies del pensament d’esquerres (quitheretat, efectivament
i de manera paradoxal, bona part de la retoricka aeitica a les «masses»)
més que no, en el fons, a una acceptacio de larnitad@ Fuster acceptava el
benestar i les millores introduides per la técrigossibilitat del «consum»,
perd no la societat «neocapitalista». Es com siefsacio, Fuster hagués
sublimat les seues velles critiques amb aquestptamiejament. Al mateix

temps que adoptava un plantejament «més enll@stgurra».

Cal tindre present que, progressivament, i en ashtmb el nucli
dur de la formaci6 intel-lectual fusteriana (detlhaur «filosofic» de la
seua formaci6), a finals de la decada dels anygiaimta i clarament a inicis
dels anys seixanta, el marxisme havia anat guanyapes major, sobretot
als assaigs de naturalesa més politica. Es eleti®daltres els valencians.
Pero, fins i tot aleshores, la influéncia del memeé era essencialment
heuristica o metodologica, més que no «politicapok a poc podrem
trobar com el marxisme passara de representanélnaricia per a I'analisi
historica i cultural general a representar unauérftia politica (derivada,
justament, de les premisses analitiques que Fustdesenvolupant en els
seus treballs, com en els anys de la Trarfjcilo es tracta de cap tall net
ni Fuster es va fer «marxista» amb militancia deitp®’altra banda, i més

28 Més enlla d’aquesta coincidéncia anecdotica, éons, la critica pasoliniana a la
modernitat t¢ molts elements de contacte amb etgment de Fuster. Tots dos
(nascuts, per cert, el 1922, i procedents d’una arel) partien de la interpretacié
d’'un moén que va erosionant-se a causa d’'una mdedere destrueix les identitats
(especialment la del «poble»). En aquest sentispscialment rellevant el recull de
treballs publicats a Pier PaotasoLin, Lettere Luterane. Il progreso come falso
progreso, Tori, Einaudi, 2003 (ed. italiana original, 1978)na aguda analisi a
Giuseppe sAPELLI, Modernizzazione senza svilupoo. Il capitalismo sdoo
Pasolini, Mila, Bruno Mondadori, 2005. Cal no oblidar queaspecte central de la
reflexid pasoliniana fou la seua sensibilitat cdpsacultures minoritaries, cap a les
llengiies minoritaries, en concret a partir de Iregke del dialecte fritila. Del seu
interés per la cultura catalana en dona testimdnsewl contacte personal,
Josep.Maria @sTELLET, Els escenaris de la memoridarcelona, Edicions 62, 1995
(ed. orig., 1988), p. 128-129.

2% FerranARCHILES, «L'inevitable desencis. Joan Fuster i la trags@temocratica»,
Afers 67. 2010, p. 565-594.
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enlla dels classics, quant de «marxisme occidenges dir-ho com Perry

Anderson, va digerir Fuster? En el fons, es tratiés aviat d'una

aguditzacio de la influencia, per dir-ho aixi, dehaterialisme historic»

com a eina per a l'analisi socioeconomica i de sglade la societat
(possiblement filtrat pels estudis historics irkités, sobretot, més que no
estrictament filosofics® Fuster va estar sempre més influenciat per

manifest comunistque no peEl capital.

Perd al mateix temps en les analisis més «polgiglee seua reflexio
sobre els joveshippies I'analisi del fenomen nacional, tot passant per
I'ocupacié de Praga pels tancs soviéticBuster sembla mostrar un procés
creixent de «radicalitzacio» esquerrana. De féd, lBpseua analisi s'omple de
reflexions en una direccié obertament marxistitz&®, si més no, curiés
trobar com l'antitotalitari Fuster de feia uns aegslevenia ara tan influenciat
pel marxisme (de tall gramsc@gmme il fayt

Cal dir que aquesta «radicalitzacié» tedrica €s wagectoria, en
aquests anys, semblant a I'adoptada per 'admaeteS(que bascula cap a
una sorprenent proximitat amb el maoisme, com léstsaCal recordar que
després del 1968 hi hagué un temps en qué maiisléatuals van moure’s
pels territoris de la ultraesquerra (el darrer mumdel gauchismg
especialment a Franca. Tant hi fa Sartre com Fiiuesuaquest momert.
Per a Fuster, em sembla que no hi havia cap meocantidiccio en aquesta

30 'autor marxista la influéncia del qual resultasmfesconcertant és Lukacs. Fins a
quin punt en el sel’assalt a la radno veura Fuster un univers reconeixible, una
mena d’humanisme burgés radicalitzat, sota efigiexista? En definitiva, aquesta
critica a l'irracionalisme, al descrédit de la rhdyia d’encaixar amb el Fuster d'inicis
dels anys seixanta. Vegeu JeasTER Diccionari per a ociosos... op.cit, 112.

31 JoanrusTER «Una tassa de te, un piano, uns tancs, uns dylt8esa d’Or,
setembre 1968, p. 49. Potser aquest siga I'adiglpremsa que més malentesos va
generar de tota la produccié fusteriana. El beh &emque, més que subtilitat s’hi
respira confusionisme, quan Fuster, que no juatificinvasio de Praga pels tancs
sovietics, gairebé ho sembla, i de retop criticaiedel-lectuals i les esquerres que
ho han criticat per «petitburgesos» i efusionsgtl@s»! | fins i tot dira de Sartre
que aquest filosof sempre l'erra de mig a mig en pcditi. Aixi mateix, és
vagament incomprensible la resposta que articutzaga a Jordi Solé-Tura el 5-11-
68, i reproduida &'Espill, 10, 2002, p. 194-197.

32 Després d’haver-ne estat «absents» al 68 mategews BernaBRILLANT, Les
clercs de 68Paris, PUF, 2003.
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nova posicié. En realitat, potser si que hi hawmnalt a discutir, ja que
'adopcié d’'una perspectiva marxista implicava wagvis substancials no
tant en els temes a tractar com en les conclugiedsques i practiques) que
n'extreia. El que em sembla incontestable és qua @ era una manera de
cloure una reflexid molt critica sobre la modeinita

| dic cloure deliberadament, perque tot el que imdre després en el
mon del pensament, ja fora I'estructuralisme oostgstructuralisme, com la
renovada influéncia de I'Escola de Frankfurt naeiar cap petja en Fuster,
si no és en negatiu, com amb Marcuse, com quedaraimés cal pensar en
I'abséncia de Walter Benjamin.Tampoc, perd, es deixaria arrossegar per
cap «moda3$! En realitat, a inicis dels anys seixanta, ja ¢sapoeciar un cert
decalageen el pensament fusteria. Aixi, quan l'estructaraé comengava a
imposar-se a les ciéncies humanes i socials eargrgma cultural frances,
Fuster continuava redefinint el seu humanisme endstlista. De fet, no és
estrany que el marxisme apareguera com a grandnitogi potser solucié) a
la crisi d’'un humanisme que semblava no respontére @oves necessitats.

En certa manera tampoc no era tan estrany, alnesngsprimer cas,
car I'ascens de l'estructuralisme representavéipsar-se, sobretot, com ha
dit Francoise Dosse, d'umstel Jean Paul Sartre. D’alguna manera,
I'estructuralisme actuava com a instrument d'unaidéologitzacié, de
lintel-lectual compromés, n’ha dit el mateix Dad3eCertament Fuster
havia estat molt critic i des d’aviat amb el qudiaaentendre com a

33 La millor analisi de I'elusiva relacié entre Fustela teoria critica a Guillem
CALAFORRA, 0p. cit.,p. 88 i seg.

34 En un text que no pot ser més caracteristic, gigela llum el 1985, sobre els «nous
filosofs» francesos en diriaEts papers d'aquest xicots, almenys els que jo he pogut
llegir, s6n d’'un grau elucubratiu notoriament engds, sens dubte, i presenten una
superficie literaria molt discreta, com és costumets productes intel-lectuals de l'altra
banda dels Pirineus. Pero, de fet, no hi trobemreagre d’'una qualsevol problematica
que puga ser qualificada de “filosofica”. Tots efgus esforcos es concentren a
demostrar que els textos de Karl Marx —i no jadeld.enin o els de Stalin— conduien
inevitablement a aix0 que ara anomenen el Goulggrresum, per a FusteEls “nous
filosofs”, ail, ni sén “filosofs”, ni tan sols “nog”. S6n una mena de cagallons de
Camus, per0 sense el patetisme, sense l'ansidianvique fluia en les planes de
L'Homerevoltat>. J. FUSTER Sagitari, op.cit.p. 141-142.

% Vegeu Frangoi®ossg Histoire du structuralisme, |. Le camp du signe489
1966,Paris, La Découverte, 1992, p. 10 i seg.
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compromis. Perd, com més va la década dels sejxaatpecialment la
dels setanta, més va, paradoxalment, la imatge Flister inequivocament
compromeés. Si Foucault alcava la imatge de litgetual «especificX i
esdevenia la contrafigura d'un Sartre intel-lectualiversal, Fuster
dificilment seguiria aquest cafii.Fet i fet, la seua evolucié s'assembla
finalment a la del mateix Sartre, que a les dasede la seua trajectoria
vital i intel-lectual accentuava fins a la caricatiel seu radicalisme
compromes. Fuster, pero, no es va fer mai troshkistmaoista ni res de
semblant. Pero, més que mai en la seua vida eangis setanta i fins a
inicis dels vuitanta, Joan Fuster va esdevindrentgh- lectual provocador i
extremat, «extraparlamentari», com en deia ell matBivertidament
extremat, val a dir. Pura provocacié sense pugapabarril a fer discursos.

Independentment de la qualitat intrinseca de l,oBwster va ser capag
de generar un doble efecte, un efecte de «moderritain efecte de
«radicalitat», com ha dit Michel Winock de Safff€ombinats, el convertiren
en la figura pablica que (ho haguera desitjat ocnagixem com a Joan Fuster.
Aix0, probablement, no hauria estat possible séadepcié d'un llenguatge
com el del marxisme, que permetia, en aquell mgmerat distancia critica
amb la dictadura demolidora (sobretot si aconsegoiabinar la proposta
nacionalista amb els plantejaments de modernitzacial).

Pero el seu pensament es va tancar a finals delssaixanta i després
ja no es va modificar més. Aquest tancament no@nblg, en absolut, un
caprici ni tampoc alguna mena de defecte (diguenmme mancanca de
curiositat intel-lectual), siné que era una mod&aoheréncia interna, per bé
gue potser no gaire evident. En la meua opinidhahiclars elements de
continuitat en un pensament que planteja unaartita modernitat nascut
sota l'estela del pensament de Halturkritik i que arriba fins a les
transformacions de la societat de consum i eltexfelelsnass media

36 Michel FoucauLT, «La funcid politica de l'intel-lectual», dinBpucault vist per
Foucault. La filosofia com a activitat il.lustrad@lzira, Bromera, 1994, p. 195-204.

37 En definitiva, era el cami que acabaria imposhatiesencant» definitiu posterior
al 68. Vegeu FrancoisioURMANT, Lé Désenchantement des clercs. Figures de
l'intellectuel dans I'aprés.Mai 6&Rennes, Presses Universitaries rennes, 1997.

38 Michel wiNock, «Sartre: I'effet de modernité», dins |. Galstiir.), La naissance du
“Phénoméne Sartre”. Raisons d’'un succes, 1938-1B4Es, Seuil, 2001, p. 211 i seg.
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Aixd si, Fuster mai no esdevindria un «postmodétnAquest
moment del pensament de la modernitat, ja no strieu. Per exemple,
Fuster no estava ben preparat per pensar desptascgean divisié», com
en diu Andreas Huyssen de la liquidacié de la barestre I'«alta cultura»

i la «cultura popular$’ Fuster, probablement, havia deixat amb el temps de
ser gairebé un «apocaliptic», pero la cultura «p@er més que com a
articulista i dietarista féra un observador atemtla realitat quotidiana) no
era el seu ambit. A més, aquesta liquidacié sumosprestionar solides
conviccions fusterianes sobre el significat de Utduca (i del projecte del
seu model de critica culturdf)Perd aixd és precisament el que el moment
postmodern representa, la fi d’aquesta distincio.

No, Fuster mai no s’hi podria trobar comode, ambpe&hsament
postmodern. El seu pensament no estava més erfandmlernitat, ni estava
contra la modernitat, ni pretenia superar-la, sgés qualsevol d’aquestes
férmules serveix per definir el moment postmodeéuster s’hi rabeja sempre

%9 Vegeu, en canvi, que per la coincidéncia amb ehem de gestacié i encara per
un cert toc «nihilista», ha argumentat sobre lssipdgat d'un parentesc (que no
identitat) entre Fuster i el pensament postmod&ntoni RIERA, La raé moral de
Joan Fuster,Barcelona, Curial, 1993, p. 96 i seg. Com ha ditoAn Seva,
comentant precisament la valoraci6 de Riera, pe®n I'obra assagistica
publicada, és a dir, fins a la década dels 70, Eusto arriba més enlla de
I'existencialisme i dels epigons del marxisme i detudisme, quan el
postmodernisme encara no s’havia manifest&@fr. Antoniseva, «La militancia
independent»L,'Espill, 10, 2002, p. 31-46, citaci6 de la p. 35.

40 AndrasHUYSSEN Después de la gran divisiéBuenos Aires, Andriana Hidalgo, 2002.
41 El 1985, Fuster afirmava queixo de la “cultura popular” és, en teoria i en la
practica, un embolic molt gros. Sempre he troba s una férmula confusionaria.
[...] Només hi ha una “cultura”: la que la gent culta, ajifica de “cultura”. Fins i
tot la “contracultura” no és sind una “cultura” mésofisticada que la de les
universitats i les académies. ¢La “subcultura” dkbeos, dels telefilms, dels
digest® Es aix0: una “cultura popular” del folklore —sigéheretat. Siga el de les
discoteques—, ja pertany a un altre territori desioleracions: el de I'antropologia
cultural, o d’alguna altra “ciéncia” similar, en le quals “cultura” significa
“comportament col-lectiu"»Unaaltra cosa és que Fuster deplorara qglelkama,
evident, és que la “cultura-cultura” només ha estaicessible per a un sector
minoritari de la societat»Fuster no era un elitista, i hauria desitjat queresiuira
una democratitzacié (via abaratiment) de la cultBrerd aquesta era la que era:
I'alta cultura.JoanFUusTER Sagitari, op. cit.p. 164-165.
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incomode dins del pensament de la modernitat, aopdreréncies i de
vegades mantenint-les de manera insospitada, extomel marxisme en el
darrer horitzé insuperable. Pero el seu pensamsemaetingué, adaptant-se i
sobrevivint-se a si mateix, dins d'unes coordenadmologiques i
cronologiques de naixement molt precises.

De segur que seria excessiu descriure la criticaFagter a la
modernitat com aomanticaen el sentit que han elaborat Michael Lowy i
Robert Sayre, en termes tals que van molt més @ellidoviment historic del
romanticisme. Per a aquests autors es tractarizactutica cultural de la
civilitzaci6 moderna (capitalista) en nom d'uns oral premoderns. Una
critica que s'adrecaria vers aspectes concebuts aornmacceptables,
degradants: la mecanitzacié de la vida, la disgblde la comunitat i el
desencantament del mén. Segons aquests autorsatiamostalgica envers
el passat no significa que siga reaccionaria. Deper al romanticisme
revolucionari, l'objectiu no seria un retornar akpat sind un desviar-se cap a
un pervindre utopic. Per a aquestos autors, WBk@jamin seria un autor
romanticen aquest senfft.

Potser no és aquest el cas de Fuster, pero tallardgaha alguns
elements d'aquesta caracteritzaciéo que retindrsteFunai no va deixar de
mirar endavant, cap al futur, ni va negar mai lalenoitat. Pero la llum del
futur, com en va dir Pasolini en un bell poema, ntava deixar de ferir-lo
(potser si que Pasolini és mwmantic?). Per aix0, al mateix temps, la seua
manera de pensar la modernitat es feia des d'uticactle les pérdues que
s’assembla al dolor pel desencantament del mén. Calia pensar la
«comunitat» en la societat de masses? Es querehligiar el progrés o la
tecnica? Fuster mai no ho va dir, aixd. Pero la seirada estava també
ferida per la llum del passat que s’esvania. Potsempoc, com l'angel de
Paul Klee mirat per Benjamffi.

42 yVegeu, M. Ibwy, Walter Benjamin: aviso de incendio. Una lecturalae tesis
«Sobre el concepto de historiaMexic, FCE, 2003, p. 18, d'on prenem la
caracteritzacio.

43 Una reflexi6 recent que vincula I'obra pasoliniaamab Benjamin, Georgeif-
HUBERMAN, Survivance des lucioleBaris, Les Editions de Minuit, 2009.





