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RESUMEN

En trabajos anteriores hemos comprobado que la FO se relaciona, al menos en €l
prentcleo de las interrogativas canarias analizadas, con la estructura sintagmatica
pues se puede comprobar que € PMx contribuye a la delimitacion de fronteras
fuertes (entre en SN y el SV) y/o débiles (entre € nicleo y la expansion). En el
nlcleo entonativo, en cambio, se relaciona mas con la estructura acentual, pues €l
pico tonal se alinea invariablemente con la silaba tonica, esto es, Ultima, pendltima
0 antepentitima segln se trate de finales agudos, Ilanos o esdrijulos, respectiva-
mente. Nuestra idea es la de verificar si € funcionamiento de la duracién y de la
intensidad es el mismo que el de la FO, tanto en el prentcleo como en €l nicleo de
un corpus de oraciones interrogativas sin expansion y con expansion en los dos
sintagmas de frontera (SN y SPrep).

Palabras clave: entonacién, acento y posicion, sintaxis, morfologia, acentos tonales,
limites prosbdicos.

ABSTRACT

In previous works we have shown that the FO is related to the syntagmatic
structure, at least in the pretoneme of the Canarian interrogatives, because the tonal
peaks contribute to demarcate the strong boundaries (between the NP —nhoun
phrase— and the VP —verb phrase-) and/or weak boundaries (between the head and
the expansion). In the toneme, however, the tonal peak is related more closely to
the accentual structure, because it is aligned invariably with the tonic syllable, that
is, with the last, penultimate or antepenultimate syllable, in oxytons, paroxytons
and proparoxytons end, respectively. Our aim is to verify if this function also
extends to other parameters like the duration or the intensity, in the pretoneme and
the toneme of the interrogative utterances without expansion and with expansion
in the NP —noun phrase— and the PP —prepositional phrase-.

Keywords: intonation, stress and position, syntax, morphology, pitch accent,
boundary tones.
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1. INTRODUCCION

La mayoria de los estudios de entonacion, incluso los més recientes, se centran en
el estudio de la frecuencia fundamental (FO) por ser, sin duda, uno de los parame-
tros fundamentales que la caracterizan. De ahi que en € marco del proyecto
AMPERCan (Atlas Multimedia de Prosodia del Espacio Roméanico en Canarias),
aunque hemos analizado muchas veces la duracion y la intensidad, nos hayamos
centrado, fundamentalmente, en el estudio de dicho parametro con el propésito de
determinar las caracteristicas entonativas del espafiol de Canarias en generd, la
relacién entre entonacién, acento y limites sintagmaticos y la semejanza entre las
interrogativas canarias y las del espafiol caribefio (v. gr. Dorta 2006 y Dorta,
Hernandez y Diaz 2007).

Los andlisis realizados en este proyecto se refieren en su mayoriaalavoz femenina
por ser ésta nuestro primer objetivo de andlisis. Asi, teniendo en cuenta este tipo
de voz en el habla experimental, hemos observado (v. gr. Dortay Hernandez 2005a
y b) que, en lineas generales, e patrén melddico de las interrogativas canarias
analizadas no coincide, fundamentalmente en el final —con la excepcion a veces de
los finales agudos—, con el descrito para el castellano y algunas variedades del
espafiol de América como el argentino, bogotano o mejicano (Navarro Tomés
1974; Quilis 1993; Sosa 1999), esto es, inicio de lamelodia en torno a tono medio,
ascenso hasta la ténica o postonica, progresivo descenso hasta la pendltima o
Ultima silaba y nuevo ascenso a final que se sitGa por encima del tono medio,
caracteristica que constituye una de |as principales marcas de este patron.

Por €l contrario, en las interrogativas canarias, |0 mas caracteristico es que después
del pico maximo del pretonema se dé cierto mantenimiento delaFO en el SV, ave-
ces ligeramente descendente o ascendente, y a partir del verbo un descenso hasta
un valle que se localiza, salvo algunas excepciones, en la preténica del trisilabo
final. A partir de este valle, la FO sube hasta un pico méximo, mas prominente que
el del SN, paraluego volver a descender hasta el final absoluto dandose asi €l final
circunflgjo (upstep-downstep) caracteristico del espafiol caribefio, insular y conti-
nental, de San Juan de Puerto Rico, Caracas 0 La Habana (Sosa 1999; Quilis 1985
y 1989; Riveron 1996). Véase este final en lafigura 12.

! AMPERCan se enmarca en e Proyecto internacional AMPER y esta coordinado por Josefa
Dorta. Se desarrolla en € seno del grupo de investigacion Profondis (Prosodia, fonética y
discurso) de laUniversidad de La Laguna, Islas Canarias con n° de registro 991.

2 Es evidente que las medias generales representadas obvian las posibles diferencias
derivadas de los distintos tipos de acentos implicados y su posicion en la oracion, que no
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Figura 1. Media general de FO obtenida con MatLab de las interro-
gativas absolutas con expansién en el objeto de una mujer.

2. OBJETIVO Y METODOLOGIA

En uno de los trabajos inmediatamente anterior a éste («La interrogativa absoluta
en el espafiol de Canarias: voz femenina vs. voz masculina»®) consideramos la voz
masculing, ademas de la femenina, pero analizamos sdlo la FO en e corpus de
habla experimental disefiado para el citado proyecto, esto es, e formado por
oraciones interrogativas smples y con expansion en los dos sintagmas de frontera
(SN y SPrep). Es por esta razén por la que en €l presente trabajo pretendemos
comprobar qué sucede con la duracién e intensidad en los mismos puntos de andli-
sis que consideramos para la FO para poner en relacion aquellos dos pardmetros
con este Ultimo.

Para ello, hemos tomado los datos de |os mismos informantes que analizamos en €l
referido trabgjo: cuatro sujetos con estudios basicos, dos hombres y dos mujeres,
pertenecientes a las zonas urbanas de las idas capitalinas de Canarias, esto es,
Tenerife y Gran Canaria. El corpus fue repetido tres veces por los informantes, por
lo que el andlisis efectuado consta de 756 oraciones (108 sin expansién, 324 con
expansién en el sujeto y otras tantas con expansion en el objeto). En e sintagma

solo podrian afectar alos finales, sino también alosinicios, alas frecuencias y posiciones de
los picos, etc.

3 Aparecer publicado en e préximo niimero de Language Design. Journal of Theoretical
and Experimental Linguistics.
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nominal y en el preposicional, tanto en el nlicleo como en la expansion, intervienen
palabras trisilabas oxitonas, paroxitonas o proparoxitonas con € objeto de ver
como se insertan sus movimientos tonales en €l contorno global de la oraciéon. En
el sintagma verbal, en cambio, €l nicleo lo constituye siempre una palabra llana.

La digitalizacion de las grabaciones se llevé a cabo con el programa Goldwave
(version 4.25) convirtiendo las sefides en ficheros wav para su posterior etiquetaje
seglin las convenciones generales de AMPER®. El andlisis tiene diferentes fases y
cada frase fue pasada por una serie de subrutinas desarrolladas por €l Centre de
Dialectologie de Grenoble en €l entorno MatLab.

3. ANALISISY RESULTADOS

3.1. FO, duracién eintensidad en el pretonema
3.11.LaF0

Como se dijo ya, una de las cuestiones que se pone de relieve en la descripcion de
las interrogativas castellanas y también de otras variedades es el ascenso desde el
inicio hasta la ténica o posténica del SN. Teniendo en cuenta la configuracién de
las oraciones que analizamos en el presente trabgjo, € SN de las oraciones sin
expansion tiene la estructura [Det + Nucleo trisilabo] por 1o que consta de 4 silabas
de las cuales la ténica es la n° 4 en los agudos, la 3 en los llanos y la 2 en los
edrgjulos.

Nuestros resultados evidencian una subida relativamente progresiva de la FO hasta
un pico maximo (PMx): en las interrogativas sin expansion raramente culmina en
la tonica del SN y tampoco se alinea siempre con la postonica puesto que, en
ocasiones, se pospone ain mas coincidiendo con algun punto del SV tal como se
puede ver en latabla 1 donde, ademas de la posicion en la que se da el pico tonal
maximo del pretonema, se muestra el valor relativo (en ST) de dicho pico respecto
del tono medio (TM)°.

4 Para més informacion sobre este proyecto internacional, véase Ferndndez Planas (2005 y
2008).

5 El tono medio es 207 y 177 Hz para los informantes masculinos de GC y TF,
respectivamente, y 250 y 240 Hz para las informantes femeninas de las mismasidas.
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PMx EN EL PRENUCLEQ
INTERROGATIVAS SIN EXPANSION
Frontera N de silaba Acento Valor relativo
SN sintagmtica
11 M 1l M 11 i 1] M
TF | GC | TF | GC | TF | GC | TF | GC | TF | GO | TF | GC | TF | GC | TF | GO
A ISV [ MSV [ FSV [ sy [ s 3 7 B a | t* a a (13722
LL ISV | [SN | F5Y | MSV| = 4 7 [ il i El L 18 | 2.7 |27 117
E By | BN | By [ FsMN| s 2 3 4 a | a a o] 2 (x|

Tabla 1°. Culminacion del PMx en el pretonema de |as interrogativas
sin expansion.

En las oraciones con expansion en el sujeto, teniendo en cuenta que la estructura
del SN es [Det+nlcleo trisilabo+expansion trisilabal, el PMx se traslada normal-
mente a una silaba atona de la expansién como puede comprobarse en latabla 2.

PMx EN EL PRENUCLEO
INTERROGATIVAS CON EXPANSION EN EL SUIETO

SN si:t:;mrt?ca N° de silaba Acento Valor relativo

H M H M H M H M
N Exp | TF | GC | TF | GC | TF |GC | TF |GC | TF | GC | TF | GC | TF | GC | TF | GC
A ISV | IEX | 18V [PEX | § 5 8 3 a a a a 07 | 1,7 |-01]03
LL A |18V |[FEX|FEX | IEX | & 7 7 3 a [ t a [ L1]1g] 1 |05
E 15V | FEX | FEX | FN & 7 7 4 a 1 4 i Lo[22]|102]1,5
A FEX | IEX | FEX | FEX & 5 8 g a a k] A 071131508
LL | LL [ 1SV |PEX|FEX|IEX]| & 3 7 5 a [ a a | 1220 0612
E I8V | PEX | FEX | FN | & [3 7 4 a 1 a a losl20lol] 19
A PEX | PEX | PEX |PEX | & [ [ [ a a a a J 124122 06
LL E [PEX]PEX|PEX|PEX] & [ [ & a a a a | 22023 [19]|06
E PEX | IN [ PEX| PN | & 2 [ 4 a t a a [ 14 1 311

Tabla 2. Culminacion del PMx en el pretonema de las interrogativas
con expansion en €l sujeto.

5 |SN=inicio del sintagma nominal; FSN=fina del sintagma nomina; ISV=inicio del
sintagma verbal; MSV=mitad del sintagma verbal; FSV=fina del sintagma verbal; a=étona;
t=ténica del nicleo del SN; t*=ténica del verbo.

" N=nlcleo; Exp=expansion; IN=inicio del nlcleo; FN=final del nucleo; IEX=inicio de la
expansion; PEX=pendltima de la expansion; FEX=final de la expansion; 1SV=inicio del
sintagma verbal; a=&tona; t=ténica.
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En definitiva, los resultados son los siguientes: € PMx coincide con la ténica del
SN en porcentgjes muy bajos (25% y 19,4%, en las interrogativas sin y con
expansion, respectivamente); en cambio, se comprueba la alta coincidencia de
dicho pico con una posicién de frontera tal como puede apreciarse en lafigura 2.

Fronteras sintagmaticas en el prentcleo
77.8%
58,3%
18,7% 19,4%
SN/ SV SV / SPrep SN/S8sV N/ EXP
Sin expansion Con expansion
en el sujeto

Figura 2. Coincidencia del PMx del pretonema con una frontera
sintagmatica.

3.1.2. Laduracién

En relacion con el acento, a diferencia de lo que sucede con la FO, la mayor
duracion en el SN de las oraciones sin expansion y con expansion en €l sujeto se
alinea mayoritariamente con la ténica. En las primeras en un 87,5% de agudos y
llanos, a coincidir con la Gltima y pendltima, respectivamente® en cambio, en los
finales esdrdjulos se invierten los resultados (75% y 25% en atona y tonica,
respectivamente) debido a que, salvo en H de TF, la mayor duracion coincide con
la pendltima (en H de GC) o con la Gltima del sintagma (en M de TF y GC). Véase
latabla3.

8 EI 12,5% restante en que coincide con una tona se trata de los finales Ilanos de M de GC.

EFE, ISSN 1575-5533, XVII1, 2009, pp. 123-144



Interrogativas absolutas: relacion entre FO, duracion eintensidad 131

DURACION Mx EN EL PRENUCLEO
INTERROGATIVAS SIN EXPANSION

.ante,“.‘ N de silaba Acento Valor absoluto
SN sintagmatica
H M H M H M H M
TF | GC | TF |GC | TF |GC | TF [ GC | TF | GC | TF | GC | TF | GC | TF | GC
A FN [ FN [ FN [ FN 4 4 4 4 t t t t 63 | 44 | 83 | 78
LL PN [ PN [ PN [ IN 3 3 3 2 t t t a 54 | 46 | 63 | 86
E IN [ PN [ FN [ FN 2 3 4 4 t a a a 47 | 45 | 63 | 73

Tabla 3°. Duracién méxima en e pretonema de las interrogativas sin
expansion.

En las oraciones con expansion en € sujeto, clasificadas segun la estructura acen-
tual del trisilabo que cierrael SN, € aineamiento de la mayor duracion con la toni-
ca destaca en los finales Ilanos (83,3%) y algo menos en agudos y esdrijulos
(66,7%). Ahora bien, cuando se trata de finales agudos y Ilanos hablamos mayori-
tariamente de la ténica de la expansién (94,4%), mientras que cuando se trata de fi-
nales esdrujjulos se alinea en un 62,5% con laténica del niicleo™. Véase latabla 4.

DURACION Mx EN EL PRENUCLEO
INTERROGATIVAS CON EXPANSION EN EL SUJETO
SN Frontera sintagmitica N° de silab Acento Valor absoluto
H M H M H M H M
N | Exp | TF GC TF GC TF |GC | TF |GC | TF | GC [ TF | GC | TF | GC | TF | GC
A FEX | FEX FN FEX 7 7 4 7 t t e t 51| 48 | 70 | 87
LL A FEX 1EX IEX FEX 7 5 5 7 t a a t 59 | 55 82 [ 52
E FEX PEX IEX FEX 7 6 5 7 t a a t 751 66 | 78 | 59
A PEX 1EX PEX PEX 7 5 7 7 t a t t 69 | 52 81 94
LL LL | PEX PEX PEX FN 6 6 6 4 t t t a 66 | 61 67 | 50
E PEX | PEX PEX PEX 6 6 6 6 t t t t 62|49 [ 73| 72
A FN 1EX FN IN 4 5 4 2. 5 t ¥ a 52 | 45 83 73
LL E PN PN IEX IN 3 3 S5 2 t* t* t a 45 | 35 | 65 | 51
E IEX | IN=IEX FN FN 5 2=5 4 4 t t*=t| a a 49 | 37 | 84 | 83

Tablad™. Duracién méxima en e pretonema de las interrogativas
con expansion en el sujeto.

% IN=inicio del ntcleo; PN=pentltima del nucleo; FN=final del nlcleo; a=atona; t=ténica
del nicleo del SN.

10 Egta tendencia se observa méas claramente en el H de TF, gue no presenta, ademas, ni un
solo caso en que la maxima duracion coincida con una dtona

M IN=inicio del nucleo; PN=penditima del ntcleo; FN=final del ntcleo; IEX=inicio de la
expansion; PEX=pendltima de |a expansion; FEX=fina de la expansion; a=&tona; t*=tnica
del nacleo del SN; t=t6nica de la expansion.
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132 Josefa Dorta Luis, Beatriz Hernandez Diaz y Chaxiraxi Diaz Cabrera

Si consideramos la posicion en que se sittia la mayor duracion dentro del sintagma,
se observa que en las interrogativas sin expansion hay un alto porcentaje (83,3%)
de coincidencia con €l final del SN o con la posicion més cercana a este final, esto
es, con la dltima o pendltima del ndcleo. En las interrogativas con expansion en €l
sujeto, existe también un porcentgje considerable (50%) en que la méxima de
duraciéon se da en la frontera fuerte (SN/SV) o muy proxima a ella, a recaer,
asimismo, sobre la Ultima o pendltima de la expansiéon. No obstante, en este tipo de
oraciones, la duracién contribuye también, como veiamos en la FO, a la
delimitacién de una frontera débil (N/Exp) con un porcentaje equivalente (44,4%)
en que la maxima se da, bien a final del nlicleo —en la Ultima o pendltima silaba—,
bien al inicio de la expansion. En la figura 3 se pueden comparar los porcentajes
generales de alineacién del pico de intensidad o con la tonica del niicleo (N) o con
latonicade la expansion (EXP).

Alineacion de la duracion Mx con la silaba ténica

66,7%
58,3%

16,7%
N EXP

Con expansion
en el sujeto

N

Sin expansion

Figura 3. Alineacién de la méxima de duracion con la silaba tonica
en el prendcleo.

En lafigura 4 ilustramos la coincidencia de la méaxima de duracion del pretonema
con una frontera sintagmética o con una posicion muy cercana.

Hay que destacar, pues, que en la delimitacion de la frontera débil en el SN de las
oraciones con expansion, la duracion se muestra como un parametro més relevante
gue laFO (44,4% vs. 19,4%, respectivamente). Por otra parte, |os porcentajes en los
gue la duracion se alinea con una frontera son mas significativos que aquellos en
gue lo hace con € acento.
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Fronteras sintagmaticas en el prentcleo

83,3%

44,4%

I .

SN/ S8V

Sin expansion

SN/ 8V

Con expansion

en el sujeto

N/ EXP

Figura 4. Coincidencia de la maxima de duracion del pretonema con
una frontera sintagmatica o con una posicién muy cercana.

3.1.3. Laintensidad

A diferencia de lo que ocurria con la duracion, en las interrogativas sin expansion,
la maxima de intensidad coincide con la ténica Unicamente cuando se trata de SN
llano®. Véaselatablas.

INTENSIDAD Mx EN EL PRENUCLEO
INTERROGATIVAS SIN EXPANSION

Frontera sintagmatica N° de silaba Acento Valor absoluto
SN H M H M H M H M

TF GC TF GC | TF |[GC|TF |GC | TF | GC | TF | GC | TF | GC | TF | GC
A IN=FN | PN IN IN [2=4] 3 2 2 [a=t| a a a | 100 | 103 | 105 | 103
LL PN PN | PN [ PN | 3 3 3 3 t t t t [ 101 ] 103 ] 103 | 104
E PN=FN | PN [PN=FN| PN [3=4| 3 [34] 3 a a a a | 102 ] 103 | 104 | 102

Tablab. Intensidad méxima en el pretonema de las interrogativas sin
expansion.

En las oraciones con expansion en el sujeto € porcentaje de alineamiento con la
ténica es mayor en los finales esdrijulos (58,3%), seguido de los llanos (41,7%) y

12 En |as otras dos estructuras, o bien se adelanta a la preténica o a la anterior a ésta, como
sucede en las agudas, 0 bien se retrasa a la posténica o posterior a ésta, como ocurre en las

esdrdjulas.
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de los agudos (25%). No obstante, hay que destacar que a veces en los agudos y
esdrijulos la intensidad de la tonica se iguala a la de la dona que le precede
(16,7% y 25%, respectivamente). Por otra parte, hay que considerar que, tal como
ocurria con la duracién, en unos casos se trata de la coincidencia con la tonica del
nicleo y en otros con la ténica de la expansion (véase la figura 5). Observamos,
por ultimo, que en este Ultimo tipo de oraciones cuando se trata de nucleos y
expansiones llanas, si bien la méxima de duracion se alineaba mayoritariamente
con la tonica de la expansién, la maxima de intensidad o hace con la ténica pero
del nlcleo. Véase latabla 6.

INTENSIDAD Mx EN EL PRENUCLEO
INTERROGATIVAS CON EXPANSION EN EL SUJETO

SN Frontera sintagmatica N° de silaba Acento Valor absoluto
H M H M H M H M

N | Exp TF GC TF GC TF |GC | TF | GC TF |GC| TF | GC | TF | GC| TF | GC
A | EXPEX [ N NP5 s 2 |2 M a | e | e [ 100 102] 103 103
| 2 PN PN PN | IN-PN | 3 [ 3 [ 3 [253] ¢ [ [ ¢ [a*=e<|102]103]105]102
E PN=FN PN PN PN [3=4]3 |3 a* | a* | a* | a* [101]104]105] 102
A | PEX EX IN_|[INGIBX| 7 [ 5 | 2 |25 ¢t a | a* |a*=a |102]102]103] 102
[LL| LL PN PN PN PN 3 |3 [ 3 t | & | e | e |101]104]103]103
E FN=FEX PN |PN=FN| PN | 4=7 | 3 |3=4| 3 | a*=a | a* | a* | a* |101]101]104] 103
A IEX S N R ¢ far=e [ Y27 103 | 103 ] 104 | 102
i |[E IEX PN PN PN 5 | 3|3 3 t e+ [ o+ [t [102]102]104] 102
[ E | IEX PN=IEX | FN | PN=FN | 5 [3=5]| 4 | 3=4| t |a*=t| a* | a* [102][103]105]102

Tabla 6. Intensidad méxima en el pretonema de las interrogativas
con expansion en el sujeto.

Si consideramos ahora la posicion del pico de intensidad dentro del SN, obser-
vamos que en las oraciones sin expansion éste coincide 0 se aproxima a una fron-
tera sintagmética fuerte (SN/SV) en un 83,3% de los casos™, a recaer sobre la (ilti-
ma o, més frecuentemente, pendltima del nicleo. En las interrogativas con expan-
sién en el sujeto, en cambio, el porcentaje de casos que sefialan este tipo de fronte-
ra es muy bajo (11,1%), que queda compensado por el ato indice (88,9%) de los
gue delimitan una frontera débil (N/Exp) a coincidir con el final del nacleo —Ultima

13 g*=4tona del nucleo; a=&tona de la expansion; t*=tonica del nicleo; t=tonica de la

expansion.

14 Es exactamente & mismo porcentaje que sefialdbamos para la duracién en este mismo tipo
de oraciones.
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0, sobre todo, pentiltima silaba— o bien con €l inicio de la expansion. Los gréficos
que siguen ilustran de manera general la alineacion de la maxima de intensidad con
la silaba ténica en los dos tipos de oraciones considerados (figura 5) y la

coincidencia del PMx de intensidad del pretonema con una frontera sintagmatica
(figura 6).

Alineacion de la intensidad Mx con la silaba ténica

4M.7% 38,9%
. . =
N N EXP

" - Con expansion
Sin expansion P )
en el sujeto

Figura 5. Alineacién de la méxima de intensidad con la silaba tonica
en el prendcleo.

Fronteras sintagmaticas en el prentcleo

83,3% 88,9%

44 40/
it

SN/ 8V SN/ SV N/EXP

Con expansion

Sin expansion .
en el sujeto

Figura 6. Coincidencia del PMx de intensidad del pretonema con una
frontera sintagmatica.

Si se comparan ambos gréficos se puede observar claramente que la mayor inten-
sidad coincide mas que con €l acento, con una frontera sintagmética o una posicién
muy proxima aella.
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136 Josefa Dorta Luis, Beatriz Hernandez Diaz y Chaxiraxi Diaz Cabrera

3.2. FO, duracién eintensidad en €l nucleo final
3.2.1. LaFO

Los resultados del presente trabgjo ratifican 1o que ya habiamos comprobado en
trabajos anteriores (Dorta y Hernandez 2005a), esto es, que igua que en Cuba
(Riverdn 1996), el pico tonal nuclear, a diferencia del pico maximo del pretonema,
se localiza generamente en la Ultima silaba acentuada, esto es, en la Ultima, pentl-
tima o antepenultima segln se trate de aguda, llana o esdrijula, respectivamente
(véase lafigura 7). De ello se desprende que en las interrogativas con expansion en
el objeto, € PMx, a diferencia de o que ocurria en el pretonema, se sitGia en una
posicion fija pues, como en las oraciones més cortas, se da siempre en €l trisilabo
final, es decir, en la expansién. En cambio, en Puerto Rico, segin Quilis (1985), €
pico se suele dar en latonica, pero se sitta preferentemente en la pendiltima silaba,
tanto s se trata de paroxitonas como de proparoxitonas.

Véanse los datos de las interrogativas sin expansion y con expansion en el objeto en
las tablas 7 y 8, respectivamente. La figura 7 ilustra la alta coincidencia del pico
nuclear con el acento |éxico contrastando fuertemente con el pico prenu-clear, mas
relacionado con la estructura sintagmética.

Destacaremos, por Ultimo, que tanto en las oraciones sin expansién como en las
que tienen expansion en el objeto, en posicion nuclear los PMx, salvo excepciones,
superan significativamente el tono medio a sobrepasar el umbral perceptivo de 1,5
ST y, por otra parte, que sus valores son generalmente muy superiores a los del
pico prenuclear en ambos tipos de oraciones.

PMx EN EL NUCLEO
INTERROGATIVAS SIN EXPANSION

Frontera sintagmatica N° de silaba Acento Valor relativo

SPrep H M H M H M H M
TF GC TF GC [TF |GC | TF |GC | TF | GC | TF | GC | TF | GC | TF | GC
A | FSP(u)|FSP(u) |FSP(uy [ESP(wy| 11 | 11 | 11 | 11 | ¢ t t t [ 24]44[37]45
LL |FSP(p) | FSP(u) | FSP(p) | FSP(p)|[ 10 | 11 | 10 | 10 t a t t 2 |48 77|35
E | FSP(a) | FSP(a) | FSP(a) | FSP(@)| 9 | 9 | 9 | 9 t t t t | L1[41] 5 |29

Tabla7*°. Culminacién del PMx en el tonema de las interrogativas sin expansion.

1% FSp=final del sintagma preposicional; (u)=dltima; (p)=pendltima; (a)=antependltima.
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PMx EN EL NUCLEO
INTERROGATIVAS CON EXPANSION EN EL OBJETO

SPrep Frontera sintagmatica N° de silaba Acento Valor relativo

H M H M H M H M
N |Exp| TF GC TF GC |TF |GC | TF |[GC | TF |GC | TF | GC | TF | GC | TF | GC
A FEX(u) | FEX(u) | FEX(u) | FEX(u) | 15 | 15 | 15 15 t t t t 0814856129
LL A | FEX(u) | FEX(u) | FEX(u) | FEX(u) | 14 | 14 | 14 14 t t t t 121426443
E FEX(a) | FEX(u) | FEX(u) | FEX(uw) | 12 [ 14 | 14 | 14 [ a | t t |t |08]55][56]35
A FEX(a) | FEX(u) [FEX() [FEX(m) | 12 [ 14 [ 3 [ 13| a | a | ¢ | ¢t |[16]|53]|53] 5
LL | LL |FEX(a) | FEX(u) | FEX(p) | FEX(p)| 12 | 14 | 13 13 a a t t 1615114933
E FEX(a) | FEX(p) | FEX(p) | FEX(p) | 12 [ 13 [ 13 | 13 [ a | t t [t |18]57][51]35
A FEX(a) | FEX(a) | FEX(a) | FEX(a) | 12 [ 12 | 12 | 12 | ¢t t t [t [13]55[39([33
LL E | FEX(a) | FEX(a) | FEX(a) | FEX(a) | 12 | 12 | 12 12 t t t t 12157 (3638
E FEX(a) | FEX(a) | FEX(a) | FEX(@) | 12 [ 12 | 12 [ 12 | t t t |t |1,6]58]43]37

Tabla 8. Culminacion del PMx en el tonema de las interrogativas
con expansion en el objeto.

Alineacion del PMx con la silaba tonica

en el prenticleo en el nucleo

91,7%

83,3%

Sin expansion  Con expansién en Sin expansion ~ Con expansion en
el sujeto el objeto

Figura 7. Alineacion del PMx con la silaba ténica en €l prentcleo vs.
nicleo.

3.2.2. Laduracién

Salvo alguna excepcion, la mayor duracion corresponde invariablemente a la
ultima silaba del SPrep, por 1o que, a diferencia de lo que ocurria con la FO, sblo se
alinea con la ténica en los finales agudos por coincidir ambas circunstancias.
Véanselastablas9y 10.

16 FEX=final de laexpansion; (u)=dltima; (p)=penCiltima; (2)=antependltima.
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DURACION Mx EN EL NUCLEO
INTERROGATIVAS SIN EXPANSION
.Fronte,r:.a N° de silaba Acento Valor absoluto
SPrep sintagmatica
H M H M H M H M
TF |GC | TF |GC | TF |GC | TF | GC | TF | GC | TF | GC | TF | GC | TF | GC
A EN | FN | FN | FN 11 11 11 11 t t t i 102 | 128 | 121 | 154
LL EN | FN | FN | FN 11 11 11 11 a a a a 119 | 130 | 123 | 167
E FN | FN | FN | FN 11 11 11 11 a a a a 80 | 106 | 88 | 121

Tabla 9. Duracion maxima en el tonema de las interrogativas sin

expansion.
DURACION Mx EN EL NUCLEO
INTERROGATIVAS CON EXPANSION EN EL OBJETO
SPrep Frontera sintagmética N° de silaba Acento Valor absoluto
H M H M H M H M
N |Exp| TF | GC | TF | GC | TF |GC | TF | GC [ TF | GC | TF | GC | TF | GC | TF | GC
A PN [ FEX | FEX [FEX | 10 [ 15 [ s [ 15 [ v [ ¢ | « [ v [83] 98 [100] 100
LL | A [PEX [PEX [FEX [PEX |4 [ ||| e[« [ e[ e [81[83]97]%
E FEX [FEX [ FEX [FEX [ M4 |14 (4[| e [ e [ e[t [72[88[97]0l
A FEX [FEX [ FEX [FEX [ 4 [ 4 [ 4[4[ a [ a [ a [ a [79]109] 08 [l
LL | LL [ PEX [FEX [ PEX [PEX| M4 |14 [ [ 4] a | a | a | a [98[117[101] 95
E FEX [FEX | FEX [FEX |14 |14 [ 4[4 a | a | a | a [87]105[ 92116
A FEX | FEX | FEX | FEX | 14 | 14 [ 14 [ 14 [ a [ a | a [ a [96][92] 98] 9
LL | E [ FEX [ FEX [FEX [FEX [ 14 [ 14 [ 14| 14| a [ a | a [ a [89[106] 8] 87
E FEX | FEX [ FEX [FEX | 14 | 14 [ 14 [ 14 [ a [ a [ a [ a [101[127] 8] 92

Tabla 10. Duracion maxima en €l tonema de las interrogativas con
expansion en el objeto.

De lo dicho se deriva, pues, que la maxima de duracion en el nlcleo no delimita
fronteras sintagméticas fuertes (SV/SPrep) o débiles (N/Exp), sino la posicion final
al coincidir, bien con €l final del ndcleo (FN) en el 100% de las interrogativas sin
expansién, bien con el final de la expansion (FEX) en € 97,2% de las interro-
gativas con expansion en €l abjeto.

Las figuras 8 y 9 ilustran la irrelevancia de la prominencia temporal en la silaba
tonicay en la delimitacién de fronteras sintagméticas.
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Alineacion de la duracion Mx con la silaba tonica

333%

36,6%

ci -

N

Sin expansion

N EXP

Con expansion
en el objeto

Figura 8. Alineacién de la méxima de duracién con la silaba tonica

en € ndcleo.

Fronteras sintagmaticas en el ntcleo

0%

0% 2,8%

SV / SPrep

Sin expansion

SV / SPrep N/ EXP

Con expansion
en el objeto

Figura 9. Coincidencia del PMx de duracion tonemdtico con una
frontera sintagmatica interna.

3.2.3. Laintensidad

A diferencia de lo que veiamos en la duracién, la maxima de intensidad en €l
nicleo se alinea con la ténica en un ato porcentgje, tanto en las oraciones sin
expansion como en las que tienen expansion en €l objeto. Véanse las tablas 11 y

12.
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INTENSIDAD Mx EN EL NUCLEO

INTERROGATIVAS SIN EXPANSION
Frontera sintagmatica N’ de silaba Acento Valor absoluto
SPrep H M H M H M H M
TF |GC| TF | GC |TF |GC | TF |GC | TF | GC| TF | GC | TF | GC | TF | GC
A IN | FN [INSFN| FN | 0 | 11 [0=11| 11 | a | t |a=t| t |101]103] 99 | 99
LL | IN|PN| PN |[INPN| 9 | 10 | 10 |9=10] a | t | t |a=t]|102]102]100]| 99
E IN| N | PN IN 9 L9 [0 9| t |t | a/|t[102]104]101]101

Tabla 11. Intensidad méaxima en el tonema de las interrogativas sin

expansion.
INTENSIDAD Mx EN EL NUCLEO
INTERROGATIVAS CON EXPANSION EN EL OBJETO
SPrep Frontera sintagmatica N° de silaba Acento Valor absoluto
H M H M H M H M
N |Exp| TF |GC| TF GC TF |GC| TF | GC | TF |GC| TF | GC | TF|GC| TF | GC
A PEX |FEX| IN [EX 45| 9 [ 3] a [ t] o* a | 101]101]101] 99
ILL| A [ N | N| IN [IEX-PEX| 9 | 0 | 9 |12-13] a* |a* | a* a [102]102] 99 ] 99
IE | N |N|] N N 9 |9 9 9 | o e[ o | o [102]103]101]100
A INI’ET’ PEX| PEX WI’ET’ 9’1121’ 13] 13 9’1121’ “*’;L t t ”*’;L 100 {100 | 102 98
'L MU TN [FEX| PEX | INPN | 9 | 14| 13 | 9=10| a* | a | t | = |101|101]103] 98
|5 | N | N |IN=PEX] N 9 o fo=i3] o | o [e| =t | = [101]103]102]101
(A ] EX |IEX|IN=IEX| IEX 2 {2 2] ¢ |t a=t] t [103]102]101]100
LL| E | [EX |EX Ig\;‘g; EX 2| n ?2?; ot |t "‘*:tt*: t 102102 101 100
IE | IN-EX | N [IN-EX| N [o=12] 9 [o=12] o [ o=t [ ] = [ ¢ [102]104]102] 101

Tabla 12", Intensidad méxima en el tonema de |as interrogativas con
expansion en el objeto.

Ahora bien, en las oraciones con expansion en €l objeto la mayor prominencia de
intensidad se da en porcentajes equivalentes, bien en la ténica del nucleo, bien en
laténica de la expansion (véase la figura 10), mayoritariamente cuando se trata de
estructuras esdr(julas en ambos casos. Por otra parte, considerando la posicion en

17 a*=4ona del nicleo; a=&tona de la expansion; t*=ténica del nicleo; t=ténica de la
expansion.
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que se da el pico de intensidad en € nucleo, observaremos que, al contrario de lo
que sucedia con la duracién, ambos tipos de interrogativas coinciden en sefiaar
una frontera sintagmatica fuerte (SV/SPrep) al recaer en € inicio del nicleo.
Asimismo, este Ultimo tipo de oraciones sefiala una frontera débil (N/Exp) a recaer
el pico de intensidad, bien al final del nacleo (Ultima o pendltima silaba), bien —en
mayor medida— al inicio de la expansion. Véanse en las ilustraciones de las figuras
10 y 11 la dineacién del PMx de intensidad con el acento y con las fronteras

sintagmaticas.

Alineacion de la intensidad Mx con la silaba ténica

75%.

I . -
N N EXP

Sin expansion

Con expansion
en el objeto

Figura 10. Alineacién de la méxima de intensidad con la silaba

ténica en € nacleo.

Fronteras sintagmaticas en el ntcleo

58,3%

61,1%

. . .

SV / SPrep

Sin expansion

SV / SPrep N/ EXP

Con expansion
en el objeto

Figura 11. Coincidencia del PMx de intensidad tonematico con una

frontera sintagmatica.
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4. CONCLUSIONES
Del andlisis en € prentcleo de las interrogativas analizadas se concluye:

1. En relacion con la frontera sintagmética fuerte SN/SV, en las
interrogativas sin expansion 1os tres parametros considerados contribuyen
a delimitar dicha frontera, bien sea porque la mayor prominencia de los
mismos se alinea con €lla, bien porque se da muy proxima. No obstante,
laduracion y laintensidad lo hacen de manera mas significativa que la FO.
En las interrogativas con expansién en el sujeto, en cambio, la FO es €l
parametro que mejor delimita esta frontera fuerte, seguido de la duracion
y, en menor medida, de la intensidad. En sentido inverso se ordena la
prominencia de estos tres parametros cuando hablamos de la delimitacion
de fronteras débiles (N/Exp), determinada en mayor medida por e PMx
deintensidad, seguido de laduracion y, por Gltimo, por €l pico tonal.

2. Destaca la baja alineacion del pico maximo de FO con el acento Iéxico en
los dos tipos de oraciones pero esta circunstancia se ve compensada con la
duracién, pues la silaba tonica presenta porcentgjes significativos de
prominencia temporal destacandose la estructura llana frente a las otras
dos. Precisamente esta misma estructura acentual es la Unica que destaca
el acento Iéxico por la intensidad en las oraciones sin expansion; en las
gue tienen expansion en €l sujeto, en cambio, |os porcentajes méas altos de
coincidencia se dan en las esdr(julas, seguidos de llanas y agudas.

Del andlisis en € nicleo se concluye lo siguiente:

1. Laintensidad es el Unico parametro que tiene mayor prominencia en las
posiciones de frontera, tanto fuerte (SV/SPrep), como débil (N/Exp)
aungue en esta Ultima en menor medida. De todas formas, esa mayor
prominencia se da en porcentajes que rondan el 50%. Las maximas de FO
y de duracion, en cambio, no sefialan, como si lo hacian en € prentcleo,
ningln tipo de frontera pues, en e caso de la duracion, la mayor
prominencia tempora de la Ultima silaba esta relacionada con la posicion
o distribucion del sintagmay no con su delimitacién respecto de otros.

2. En relacion con el acento, la prominencia tonal y la de intensidad se
vinculan muy estrechamente a la estructura prosodica si consideramos €l
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alto porcentaje de coincidencia entre e PMx y €l acento Iéxico. Por €
contrario, la mayor prominencia temporal no se correlaciona con €l acento
en llanos y esdrdjulos; en los agudos si 1o hace por coincidir éste con la
posicion final.
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