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RESUMEN

En el presente trabajo, incorporamos la percepcion intercomunitaria a los estudios de cambio fonético.
Para ello, elaboramos un test de percepcion con 48 jueces procedentes de Malaga y de Madrid, cuyo
objetivo principal era la identificacion de las series léxicas CASA—CAZA de un hablante malaguefio que
presenta una escasa distancia acustica, pero que es percibido sin dificultad en su comunidad. Los
resultados prueban que un mismo hablante es percibido como distinguidor dentro de su comunidad,
pero como no distinguidor fuera de la misma, con un promedio de error del 36 %. El analisis acustico
de los pares minimos revela que la distancia acustica no es el pardmetro que mejor explica la presencia
de errores, sino que la posicion que ocupan en el plano fonico funciona como un indicador mas fiable.
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Els parlants de Madrid sén incapacos de distingir ’oposicio CASA—CAZA reintroduida a An-
dalusia? Test de percepci6 intercomunitari

REsSum

En aquest treball, incorporem la percepci6 intercomunitaria als estudis sobre canvi fonétic. Per a aixo,
elaborem un test de percepcié amb 48 jutges procedents de Malaga i de Madrid, I’objectiu principal
dels quals era identificar les series Iéxiques CASA—CAZA d’un parlant malagueny que presenta una dis-
tancia acustica escassa, pero que és percebut sense dificultats en la seva comunitat. Els resultats proven
que un mateix parlant és percebut com a distingidor dins de la seva comunitat, perd com a no distin-
gidor fora d’aquesta, amb una mitjana d’error del 36 %. L’analisi acustica de les parelles minimes
revela que la distancia acustica no €s el parametre que explica millor la preseéncia d’errors, sind que la
posicid que ocupen en el pla fonic funciona com un indicador més fiable.
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Are the speakers of Madrid incapable of differentiate the CASA—CAZA opposition reintro-
duced in Andalusia? Intercommunity perception test

ABSTRACT

In the present work, we incorporate inter-community perception into studies of phonetic change. To
this end, we developed a perception test with 48 judges from Malaga and Madrid, whose main objec-
tive was identifying the lexical series CASA—CAZzA of a speaker from Malaga who presents a minimum
acoustic distance, but who is perceived without difficulty in his speech community. The results prove
that the same speaker is perceived as a distinguisher within his community, but as a non-distinguisher
outside it, with an average error of 36 %. The acoustic analysis of the minimum pairs reveals that the
acoustic distance is not the parameter that best explains the presence of errors, but that the position
they occupy in the phonic plane works as a more reliable indicator.
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1. Introduccion?

Los estudios sociofonéticos tienden a emitir conclu-
siones generales a partir de la percepcion impresio-
nista tradicional (Avila Mufioz, 1994; Calvo Sha-
did, 1995; Moreno Fernandez, 2004; Moya Corral y
Garcia Wiedemann, 1995a; Santana Marrero, 2016;
Terrel, 1976; Vida Castro, 2004; Villena Ponsoda,
2001, 2008). En la ultima década, se han incremen-
tado los estudios de sociolinglistica y dialectologia
basados en los analisis acusticos surgidos en el seno
de la fonética experimental (Del Saz, 2023; Her-
mida-Rodriguez, 2021; Molina Garcia, 2019, 2021;
O’Neill, 2010; Regan, 2020; Vida Castro, 2022; von
Essen, 2016, 2021).

En las conclusiones de la mayoria de trabajos, es ha-
bitual encontrar afirmaciones como:

Un cambio muy generalizado en el que la dis-
tincion fonologica s/0 se ha impuesto sobre el
seseo tradicional. (Moya Corral y Sosinski,
2015, p. 63)

Atendiendo a los datos, todavia parciales, que
aqui se presentan podria considerarse que el ha-
bla de bilinglies con mayor dominio en catalan
de Mallorca tiende a elidir /s/ implosiva pre-
consonantica. (Abraldes Tallén, 2021, p. 164)

Los resultados muestran que en el habla haba-
nera el debilitamiento de /d/ intervocalica se en-
cuentra en un estadio avanzado, con tan solo el
7 % de realizacién plena [d] y un 45,5 % de eli-
sion [@]. (Nitola Torres, 2018, p. 25)

No obstante, conviene plantearnos hasta qué punto
se antoja necesaria la incorporacion de la percep-
cién extracomunitaria de un proceso de cambio fo-
nético a la hora de constatar si este se encuentra en
un estadio mas o menos avanzado. Continuando con
el tltimo de los ejemplos citados anteriormente, re-
sultaria viable que el proceso de pérdida de /d/ in-
tervocalica  hubiera  avanzado  social vy

L El presente trabajo se ha realizado en el marco del Proyecto
de Investigacion Agenda 2050. El espafiol de Malaga: Proce-
sos de variacion y cambio espaciales y sociales (PID2019-
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linguisticamente dentro de la comunidad, pero que
el cambio no hubiera traspasado las fronteras comu-
nitarias; es decir, que el cambio no se percibiese
como tal por hablantes externos a la comunidad de
habla.

En el caso del espafiol meridional, se ha constatado
en numerosos trabajos que los hablantes jovenes
han reintroducido practicamente en la totalidad la
oposicion fonoldgica CASA—-CAZA, caracteristica del
espafiol estandar peninsular, en detrimento de la
neutralizacion CASA—CAZA, caracteristica del espa-
fiol meridional, tanto en su vertiente sibilante (se-
se0) como mate (ceceo) (Molina Garcia, 2019,
2021; Villena Ponsoda y Vida Castro, 2015, 2017).
Sin embargo, estudios recientes afirman que, en la
ciudad de Mélaga (Espafia), esta distincion parece
sostenerse sobre una corta distancia acustica, en
ocasiones, minima (Molina Garcia, 2021). De esta
manera, consideramos que la comunidad de habla
de Malaga goza de las condiciones idoneas para
analizar la importancia de la percepcién intercomu-
nitaria de los procesos de cambio fonético.

El proposito principal de este trabajo es presentar
los resultados de un test de percepcidn intercomuni-
taria. En él, 48 jueces procedentes de dos comuni-
dades de habla del espafiol peninsular (Malaga = 24
+ Madrid = 24) reaccionaron a estimulos proceden-
tes de un hablante malaguefio con un patrén distin-
guidor basado en una escasa distancia acustica, y de
un hablante madrilefio con una distancia acustica
amplia, como hablante de control.

Asi, el objetivo principal de este trabajo es investi-
gar el ejemplo de Malaga para determinar hasta qué
punto es posible que la recuperacion del patron dis-
tinguidor se considere muy avanzada dentro de las
fronteras de la comunidad, mientras que hablantes
de otra comunidad de habla (Madrid) podrian no es-
tar apreciando perceptivamente dicho cambio.

Consideramos necesaria la elaboracién de este test
intercomunitario por la siguiente razén. Como

104982GB- C52), financiado por el Ministerio de Economia 'y
Competitividad y fondos FEDER, en la Universidad de Ma-
laga.
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resumimos mas adelante, la comunidad de habla de
Malaga lleva experimentando en las Ultimas déca-
das un proceso de escision fonoldgica (CASA—CAZA)
por mimesis del espafiol estandar europeo. Los es-
tudios mas recientes concluyen que el cambio fono-
l6gico se encuentra muy avanzado. Los resultados
de este test de percepcion intercomunitario preten-
den comprobar si lo que en Malaga se considera un
cambio de patron fonoldgico es percibido en una co-
munidad de habla externa (Madrid). Con ello, po-
dremos estar en disposicion de situar de manera mas
fiable la posicion sociolinguistica del hablante ma-
laguefio fuera de sus fronteras, a tenor de la carga
social que esta variacion fonoldgica supone para los
hablantes. Asimismo, el test de percepcion ha sido
concebido con la idea de explorar qué caracteristi-
cas acusticas influyen en mayor o menos medida en
la correcta percepcion de los jueces en pares mini-
mos léxicos y oracionales.

El trabajo presenta la siguiente estructura. Tras la
introduccién, se presenta una descripcion del con-
texto sociolinguistico de Méalaga y se introduce el
concepto de hablante disociado (Apartado 2). A
continuacidn, se plantean las tres hipotesis de inves-
tigacion (Apartado 3). Después, se explica la meto-
dologia que se ha seguido para la elaboracion del
test de percepcidn intercomunitario (Apartado 4) y
se presenta el analisis de los resultados (Apartado
5). Finalmente, se plantea una breve discusion sobre
las implicaciones que pueden extraerse para la so-
ciofonética (Apartado 6).

2. Escision de sibilantes en Méalaga: hablantes di-
sociados

Historicamente, el espafiol meridional no ha dife-
renciado fonéticamente las series Iéxicas CASA—
CAZA,; sin embargo, en los Ultimos afios, los cambios
politicos y demograficos han llevado a reintroducir
en muchas comunidades el contraste por mimesis al
espaiiol estandar peninsular, donde la distincion es
sistematica desde hace siglos (Avila Mufioz, 1994;
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Moya Corral y Garcia Wiedemann, 1995b; Villena
Ponsoda, 1996; Garcia Amaya, 2008; Lasarte Cer-
vantes, 2010; Moya Corral y Sosinsky, 2015; Vi-
llena Ponsoda y Vida Castro, 2015, 2017; Santana
Marrero, 2016; Regan, 2020) y, en concreto, en la
ciudad de Malaga (Avila Mufioz, 1994; Villena
Ponsoda, 1996, 2001; Lasarte Cervantes, 2010; Vi-
llena Ponsoda y Vida Castro, 2015, 2017; Molina
Garcia, 2019, 2021).

Asi, en la ciudad de Malaga, las series CASA—-CAZA
han representado una Unica unidad fonologica frica-
tiva dental. Tradicionalmente, se ha denominado ce-
ceo a la preferencia por realizaciones fonéticas in-
terdentales mates (con independencia de la etimolo-
gia), seseo a la preferencia por realizaciones fonéti-
cas sibilantes (con independencia de la etimologia),
y ceseo a la distribucion aleatoria de realizaciones
fonéticas en un continuo sibilante-mate. De hecho,
esta diferencia sociofonética tenia en Malaga una
distribucion peculiar, de manera que en las genera-
ciones mayores las realizaciones ceceantes eran
marca de masculinidad, las realizaciones seseantes
eran marca de feminidad, y las realizaciones cesean-
tes eran marca de ruralidad. Sin embargo, desde el
punto de vista fonolégico no resultaba relevante,
puesto que se trataba de una Unica unidad fonolé-
gica vigente desde el espafiol medieval tras el pro-
ceso de fusion de sibilantes que se experimento, y
que desarrollé una solucién diferente en el espafiol
meridional y en el espafiol centroseptentrional.

No obstante, como hemos mencionado, la comuni-
dad de Malaga lleva afios reintroduciendo el con-
traste fonoldgico entre ambas series. En un estudio
que llevamos a cabo recientemente a partir de 54 ha-
blantes (Molina Garcia, 2021), se reflejo que la op-
cion distinguidora es ya la mas frecuente, con un
70,7 % de casos (sombreado, Tabla 1). Se trata de
un proceso de cambio liderado por el grupo de jéve-
nes con estudios universitarios, que promedia el
88 % de realizaciones distinguidoras (sombreado).
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Realizaciones Realizaciones

no distinguidoras distinguidoras

Gr. social Edad Estudios N total n % n %
A > 55 Obligat. 6 120 83 69,17 37 30,83
B <55 Obligat. 12 251 118 47,01 133 52,99
C > 55 Postoblig. 12 240 59 24,58 181 75,42
D <55 Postoblig. 24 481 57 11,85 424 88,15
Total 1080 316 29,26 764 70,74

Tabla 1. Distribucion de los patrones de pronunciacion s/8 segin el grupo social en Malaga (54 hablantes) (Molina
Garcia, 2021) (x* = 212,594, p <,001, V de Cramer = ,444).

Esto nos llevaba a inducir a una conclusion parecida
a las expuestas en el apartado anterior:

Los resultados del anlisis auditivo muestran
que el proceso de escision de las fricativas co-
ronales se encuentra en un estadio muy avan-
zado desde el punto de vista perceptivo. El
70,7 % de las palabras de la serie Iéxica CASA,
POSO tienen una realizacion percibida como [s]
0 [s]; es decir, una realizacion candnica.
(Molina Garcia, 2021, p. 106)

Sin embargo, se llevo a cabo un anélisis acustico
para determinar la distancia fonética real entre las
series léxicas. Para ello, se midio la distancia acus-
tica entre series léxicas (CASA—CAZA) a partir de un
grafico de coordenadas polares que expresa de ma-
nera bidimensional el efecto en conjunto de los pa-
rametros acusticos tradicionales para caracterizar
las fricativas: duracion, intensidad, cruces por cero,
centro de gravedad, asimetria, kurtosis y desviacion
estandar (Molina Garcia, 2021, pp. 112-125). Los
resultados se reescalaron, de manera que el hablante
gue presentaba una mayor distancia puntuase como
1, y el hablante con menos distancia, como 0.

Se encontré que, a diferencia del porcentaje del
70 % encontrado en la distancia percibida (Tabla 1),
la distancia acustica media de los 54 hablantes era
considerablemente menor: 0,37/1 (sombreado, Ta-
bla 2). Este hecho resulta especialmente llamativo,
pues permitiria inferir conclusiones practicamente
opuestas: que la reintroduccion de la distincién de
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las sibilantes en Malaga se encuentra en un estadio
inicial y que, a pesar de estar liderado por los ha-
blantes jovenes instruidos, falta ain bastante para
completarse.

Grupose- | ggad | Estudios | DStancia
A >55 Obligat. 0,11
B <55 Obligat. 0,30
C > 55 Postoblig. 0,32
D <55 Postoblig. 0,50
Media 0,37

Tabla 2. Distancia acustica media de la distincién
CASA—CAZA realizada por 54 hablantes de Méalaga (Mo-
lina Garcia, 2021) (F = 178,748; p <,001).

Evidentemente, esta situacién enmascara que existe
un grupo de hablantes que presenta una distancia
acustica muy elevada. En este punto, se antoja ne-
cesario el cruce entre las realizaciones percibidas y
la distancia acustica efectiva. Como se apreciaen la
Figura 1, hay dos grupos de hablantes claramente
opuestos que funcionan de manera homogénea.

En la parte inferior izquierda, el grupo de hablantes
no distinguidores (en gris) presenta valores bajos
tanto en la distincion percibida como en la distancia
acustica. Se trata, por tanto, del grupo de hablantes
que sigue optando por mantener la variante verna-
cular no distinguidora.
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Figura 1. Relacion entre el porcentaje de distincidn CASA-CAZA percibida y la distancia acUstica medida por infor-
mantes.

En la parte superior derecha, se aprecia el grupo de
hablantes distinguidores (en azul), que presenta un
porcentaje de realizaciones percibidas como distin-
guidoras cercano al 100 %, y basa esta distincion
sobre valores de distancia acustica muy altos, cerca-
nos al maximo (1). Sin embargo, en la esquina infe-
rior derecha se aprecia el grupo que hemos denomi-
nado hablantes disociados (en naranja), puesto que,
a pesar de tener un elevado porcentaje de realizacio-
nes distinguidoras en funcion de la percepcion, pre-
senta una distancia acustica muy baja; cercana, en la
mayoria de los casos, a la de los hablantes no dis-
tinguidores.

Por un lado, se ha constatado que la variante no dis-
tinguidora vernacular goza de muy poco prestigio
social. Con anterioridad, llevamos a cabo un test de
percepcion comunitario, en el que 54 jueces de Ma-
laga debian reaccionar ante estimulos de dos ha-
blantes malaguefios: uno usuario del patron distin-
guidor, y otro usuario del patrén no distinguidor
(Molina Garcia, 2020, 2021). Al final del cuestiona-
rio, debian responder a preguntas de formato
abierto, tales como “¢,Donde esperarias encontrar a
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este hablante?”, o “;Dénde crees que vive?”. Como
hemos mencionado, el significado social asociado a
cada variante es tal, que los 54 jueces consideran
sistematicamente al hablante no distinguidor al-
guien de origen rural, de escasa formacion, que fre-
cuenta bares y ferreterias; mientras que consideran
al hablante distinguidor alguien relacionado con
personas procedentes de entornos urbanos, de clase
alta, que frecuenta la universidad y entornos de
prestigio.

Por otro lado, sostenemos que los hablantes de Ma-
laga han desarrollado una capacidad perceptiva de
distinguir fricativas con una distancia acustica muy
proxima, puesto que durante afios han coexistido
correlatos muy préximos articulatoriamente y, por
ende, han adquirido la capacidad de diferenciar so-
nidos muy proximos.

Por consiguiente, la explicacion que sostenemos
para la existencia de este grupo de hablantes diso-
ciados es que han comenzado a reintroducir la opo-
sicion fonoldgica para obtener prestigio social, pero
solo llevan a cabo el esfuerzo articulatorio minimo
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necesario para que sus realizaciones sean identifica-
das correctamente con la serie Iéxica correspon-
diente. Esto explicaria por qué ciertos hablantes son
percibidos como distinguidores a pesar de mantener
una distancia acustica baja, tanto por parte de la co-
munidad de habla, segun el test de percepcion co-
munitario mencionado (Molina Garcia, 2020,
2021), como por parte de los investigadores que for-
man parte de la comunidad, con el respaldo de un
test de fiabilidad perceptiva llevado a cabo a partir
del analisis acustico de las realizaciones etiquetadas
(Molina Garcia, 2021). Esta hipdtesis esta refor-
zada, ademas, por la gran variacion paramétrica in-
dividual registrada en Méalaga, como consecuencia
de un esfuerzo articulatorio a nivel individual para
recuperar una oposicion fonologica que les permiti-
ria evitar la negativa indexicalidad social que su-
pone (Molina Garcia, 2019, 2021).

Esta idea de la disociacién acustico-perceptiva (Mo-
lina Garcia, 2021) ha sido registrada con anteriori-
dad en diferentes trabajos. Por ejemplo, Dailey y
Clopper (2017) consideran que en la distribucion
dialectal del inglés americano se da un ejemplo de
“mismatch between speech processing and dialect
perception”. Salvando las distancias, se trata de una
idea similar a nuestra propuesta de la disociacién
acustico perceptiva registrada, en tanto que la dis-
tancia en funcion de la percepcion difiera de la dis-
tancia acustica efectiva entre series léxicas. De aqui
surge la nocion del hablante disociado.

Nos planteamos entonces hasta qué punto es valida
la conclusion de que la reintroduccion de la distin-
cidn CASA—CAZA esta en un proceso realmente avan-
zado en Malaga, al menos desde el punto de vista
extracomunitario. Es posible que los mismos ha-
blantes que son percibidos como distinguidores vy,
por tanto, tienen una valoracion social positiva, sean
percibidos como no distinguidores en comunidades
de habla centroseptentrionales, donde la distincion
CASA—CAZA lleva vigente desde hace siglos. El ha-
blante o lector de una comunidad fuera de Andalu-
cia puede no haber percibido todavia el cambio. De
esta manera, podria extrafarse de las conclusiones
extraidas y considerar que la variante vernacular no
distinguidora sigue vigente hoy en dia.

137

EFE 32

Asimismo, la realizacion de un cuestionario de per-
cepcidn intercomunitario se justifica por la necesi-
dad de incorporar la nocion de oyente / receptor de
la sefial acustica para explicar los procesos de cam-
bio fonético (Lindblom, 1990; Ohala, 2012; Rost,
2014). Asi, en un proceso de cambio fonético con
difusion dialectal, no solo debe ponerse el foco en
el hablante y, por tanto, en el esfuerzo y el coste ar-
ticulatorio (por ejemplo), sino en cdmo el oyente de-
codifica el mensaje y lo incorpora a su inventario
fonolégico particular.

Existen cuestionarios de percepcion interdialectales
que tienen como objeto mostrar cuéles son los ras-
gos segmentales y prosodicos que permiten a los ha-
blantes identificar la procedencia dialectal de otros
hablantes (Alcorn et al., 2020), o determinar cuéles
son los rasgos fonéticos (y sus caracteristicas acus-
ticas) que se incorporan antes en los procesos de
convergencia (Clopper y Dossey, 2020). Sin em-
bargo, la finalidad de este test de percepcion no es
tanto constatar si los hablantes identifican la proce-
dencia de los jueces, sino si identifican correcta-
mente qué serie Iéxica estan pronunciando.

Por ello, el objetivo de este trabajo es elaborar un
test de percepcidn intercomunitario que permita es-
clarecer si los hablantes disociados también presen-
tan un porcentaje elevado de realizaciones distin-
guidores segun la percepcion o si, por el contrario,
para la comunidad de habla de Madrid esta escasa
distancia acustica no es suficiente para lograr una
correcta identificacion.

3. Hipotesis

El trabajo se estructura alrededor de una pregunta de
investigacion principal: si el reconocimiento de las
pistas acusticas que actlian en el proceso de escision
de cAsA—CAZzA son similares en diferentes comuni-
dades de habla. Este tema nos permite formular tres
hipotesis de investigacion.

En primer lugar, sostenemos que los jueces de Ma-
laga son capaces de identificar qué elemento de las
series léxicas CASA—CAZA estd realizando el ha-
blante disociado de Malaga, en tanto que los jueces
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de Madrid son incapaces. Es decir, el mismo ha-
blante puede ser considerado distinguidor por su
propia comunidad, pero sus realizaciones pueden
seguir siendo percibidas como no distinguidoras
fuera de su comunidad de habla. De corroborarse
esta hipotesis, convendria una revision tedrica de los
estudios sociofonéticos, con especial énfasis en la
elaboracion de conclusiones que establecen que los
procesos de cambio fonético se encuentran en un es-
tadio muy avanzado.

En segundo lugar, se plantea la cuestion de la dife-
rencia de inteligibilidad entre pares léxicos (reales y
ficticios) y oracionales. Puesto que los pares mini-
mos oracionales se presentan como audios indepen-
dientes, y los léxicos, en conjunto en el mismo au-
dio, la hipotesis que defendemos es que registrare-
mos un mayor promedio de errores en los pares mi-
nimos oracionales. Para sostener esta hipotesis, nos
basamos en la nocion de just noticeable diference
(Moore, 2007), que establece que existe un umbral
fénico minimo que el ser humano puede oir, y que,
a partir de este, son los constructos fonolégicos co-
munitarios los que amplifican o disminuyen esa ca-
pacidad perceptiva por encima de ese umbral. Por
consiguiente, entendemos que los jueces tendran
una mejor capacidad perceptiva en pares minimos
gue escuchen de manera consecutiva (los Iéxicos),
pues simplemente tendran que identificar en qué
item hay un sonido més sibilante o mate. Sobre la
base de la misma nocién, mantenemos la hipdtesis
de que los pares léxicos ficticios obtendran un ma-
yor promedio de acierto, puesto que asi se evita la
interferencia léxica y el juez se centra Unicamente
en el plano fonico.

En tercer lugar, en caso de que existan pares mini-
mos que presenten un mayor nimero de errores,
pretendemos establecer qué rasgos acusticos expli-
can esta diferencia perceptiva. Proponemos que la
distancia acustica entre las realizaciones no es el
rasgo que mejor explica las posibles diferencias per-
ceptivas, sino que la posicion que ocupan estas
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realizaciones en el plano fonolégico suponen una
mejor explicacion.

4. Metodologia
4.1. Informantes

Para la confeccion del test de percepcion intercomu-
nitario, se seleccionaron dos hablantes para hacer
las grabaciones y recoger los estimulos ante los que
tenian que responder los jueces. El primero de los
informantes, German (nombre ficticio), es un joven
de 29 afos con estudios universitarios de Madrid. El
segundo de los informantes, Alejandro (nombre fic-
ticio), es un joven de 25 afios de Mélaga con estu-
dios universitarios. En ambos informantes, intuia-
mos un patron de realizacion distinguidor, a pesar
de que Alejandro presentaba, aparentemente, una
distancia acustica menor que nos hacia intuir que
podia ser considerado un hablante disociado. La
eleccion de un hablante de Madrid como informante
se dio para poder contar con un hablante de control
que permitiese determinar que la percepcién de am-
bas comunidades era similar, y que no se hubiesen
incluido jueces en el test que hubiesen respondido
al azar.

Para constatar la impresion general, se siguio el pro-
cedimiento de céalculo de distancia acustica para fri-
cativas en Malaga establecido anteriormente (Mo-
lina Garcia, 2021, pp. 112-125). En la Figura 2, se
recoge el resultado de dos gréaficos de coordenadas
polares, en los que se reflejan los resultados del ana-
lisis acustico de los 40 estimulos presentados en la
lista de palabras segln su grafia en cada uno de los
hablantes. La posicion de cada simbolo supone la
suma de la influencia de los pardmetros acusticos
tradicionales para discriminar fricativas estandari-
zados: duracién, intensidad, cruces por cero, centro
de gravedad, asimetria, kurtosis y desviacion estan-
dar (Molina Garcia, 2021). Las grafias “s” y “z” de
mayor tamafio de cada grafico representan la media
de todas las realizaciones de CASA 'y CAZA, respecti-
vamente, de cada informante.
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Figura 2. Distancia acustica multiparamétrica entre las series Iéxicas CASA—CAZA de las realizaciones del informante
de Madrid (izquierda; 0,9) y de Mélaga (derecha; 0,22).

La distancia euclidea entre ambas medias mide lo
que podemos apreciar a simple vista: Germéan pre-
senta una amplia distancia acustica (0,9), caracteris-
tica del espafiol de Madrid, y Alejandro, una distan-
cia media muy inferior (0,22). Dado que ya habia-
mos calculado la distancia acustica de 54 hablantes
de Malaga en un trabajo anterior (Molina Garcia,
2021), estas medidas de distancia acustica se estan-
darizaron con las anteriores para poder tener medi-
das comparables. Si al menos los jueces de Malaga
son capaces de identificar correctamente las realiza-
ciones de Alejandro, podriamos sostener que se
trata de un hablante disociado.

4.2. Estimulos

Los informantes debian leer en voz alta un docu-
mento con dos secciones (Anexo 1). En primer lu-
gar, debian leer un total de 19 parrafos, entre los que
se encontraban 20 pares minimos a nivel oracional;
es decir, oraciones que solo se diferencia por una
fricativa en posicién intervocalica de una sola pala-
bra. Cada parrafo presentaba una breve narracion
para que los informantes leyesen el par minimo con
la sequridad del significado:

a) Mi tio es oftalmologo, si, pero no le reco-
miendo a tu abuelo que se opere con él ni
harto de whiskey. No es alguien apto. El otro
dia oper6 a uno de mis mejores amigos y por
poco no lo cegd por completo. Se despisto,
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como suele hacer, y le hizo una incision mas
profunda de lo que deberia, y ahora tiene que
estar con el ojo tapado un par de meses.

Hijo mio, estds mas despistado que el jardi-
nero de la vecina, que lleva toda la vida
deseando tener el césped alto para que jue-
guen sus perros y no hay manera. Le ha dicho
al jardinero que no lo corte mucho y ayer le
metié un buen corte. Vaya, que por poco no
lo seqd por completo. Pues a ese jardinero me
recuerdas tu.

b)

En estos ejemplos, el informante es consciente de
que en el primer caso un oftalmoélogo casi dejo ciego
aalguieny en el segundo caso un jardinero casi segd
el césped por completo. De lo contrario, el hablante
instruido podria leer por hipercorreccion “por poco
no lo segd por completo” con una realizacion inter-
dental mate, bien porque la frecuencia léxica de ce-
gar sea mayor que segar, o porque ‘“cegar por com-
pleto” sea una realidad extralinguistica méas espera-
ble que “segar por completo”.

Naturalmente, los parrafos no incluian la negrita y
el subrayado, y estaban desordenados con la inten-
cion de que el informante no fuese consciente de
que los pares minimos de las fricativas eran el ob-
jeto de la investigacion. Por el mismo motivo, se
afiadieron pares minimos distractores de otros fone-
mas (como apto/acto) y extranjerismos.
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En segundo lugar, debian leer una lista de 72 pala-
bras que incluia 52 distractores y 20 palabras que
formaban 10 pares minimos de sibilantes (Anexo 1).
De los 10 pares minimos, se diferencid entre pala-
bras reales (casa—caza, rasa—raza) y palabras ficti-
cias (buse—buce, rusato—ruzato), con el fin de deter-
minar si la frecuencia de la palabra podia interferir
en la identificacion. Las palabras ficticias se cons-
truyeron con diferente acentuacién, niumero de si-
laba y contexto vocalico para tratar de abarcar un
espectro mas amplio de posibilidades fonéticas que
pudiesen facilitar la identificacion de las sibilantes
correspondientes.

4.3. Jueces

Se escogid un total de 48 jueces, 24 de Madrid y 24
de Malaga (Tabla 3). Los jueces debian haber na-
cido y residido los ultimos 15 afios en sus respecti-
vas ciudades. Se optd por una muestra estratificada
sociolingliisticamente a partir de las variables de
sexo, edad y nivel de estudios, con una tasa de 3 in-
formantes por casilla. El criterio para dividir a los
informantes en estos dos grupos de edad es el si-
guiente. Los estudios previos se realizaron sobre
corpus PRESEEA, que escogen hablantes en fun-
cién de tres franjas de edad: jovenes (18-34 afios),
adultos (35-54 afios) y mayores (>55 afios). Sin em-
bargo, tras el analisis de los resultados, se concluyd
que la clasificacion de edad que mejor explica el
cambio linguistico de las fricativas es ser mayor o
menor de 55 afios (Molina Garcia, 2021).

Mélaga | Madrid

Estudios Edad |H | M | H | M

. . <5 | 3|3 |3 |3

Obligatorios

>55 | 3| 3 |3 | 3

. . <55 | 3|3 |3 /|3
Postobligatorios

>556 | 3| 3 | 3| 3

Tabla 3. Distribucion sociolinguistica de los 48 jueces
que realizaron el test de percepcion intercomunitario.

Con esta muestra estratificada, no se pretendia solo
conseguir una muestra representativa de la comuni-
dad, sino evitar que se pudiese llegar a ocultar la
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existencia de grupos sociales que presentasen dife-
rentes capacidades perceptivas, puesto que podria
suceder, por ejemplo, que los hablantes mayores no
instruidos, tradicionalmente mas en contacto con
variedades no estandar, podrian estar mas habitua-
dos a este tipo de realizaciones y, por tanto, podrian
presentar un mayor promedio de aciertos Esto resul-
taba fundamental especialmente en Malaga, donde
las tres variables parecen determinar la existencia de
dos inventarios fonoldgicos distintos (Molina Gar-
cia, 2021), lo que podria condicionar la percepcion
de los informantes.

En este punto, debemos ser criticos con el experi-
mento y reconocer que habria sido interesante la in-
corporacion en el cuestionario de preguntas que per-
mitiesen conocer el grado de familiaridad y contacto
de los jueces con el espafiol de Andalucia, pues po-
dria ser que ello condicionase en cierta medida la
capacidad perceptiva. Sin embargo, como se detalla
en el apartado de analisis de resultados, no existen
diferencias entre el promedio de errores de los jue-
ces dentro de cada comunidad, por lo que conside-
ramos poder concluir que esta variable no supone
una influencia directa en la capacidad perceptiva.

4.4. Confeccion del test de percepcion intercomu-
nitario

Tras la lectura de las frases y las palabras por parte
de los informantes, se recortaron para confeccionar
el cuestionario. Se escogieron siempre fragmentos
que no incluyesen ninguna otra obstruyente coronal
para evitar un posible sesgo perceptivo. Es decir, en
pares minimos como en “A mi me encanta Sara /
Zara”, no habia otras sibilantes que pudiesen des-
viar la atencion.

La encuesta se confeccion6 con el recurso de en-
cuestas online de la Universidad de Malaga, Lime-
Survey, que permite su distribucion en linea, asi
como la reproduccion del audio en la misma pestafia
en la que el juez puede leer preguntas y respuestas,
asi como responder. De esta manera, se evita que
deba abrir nuevas pestaiias, lo que dificultaria de
manera considerable la labor.
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El cuestionario cuenta con dos secciones: preguntas
con pares minimos oracionales, y preguntas con pa-
res minimos Iéxicos. En la seccion de las frases, ha-
bia 40 preguntas como la siguiente:

¢ Qué has escuchado?

a) Por poco no lo cegd por completo
b) Por poco no lo segd por completo

Se distribuyd al azar el orden de las respuestas; es
decir, en ocasiones la primera opcion era la sibilante
(cAsA) y en ocasiones, la mate (CAzA). Ademas, se
pregunto por las frases de manera independiente y
desordenadas, para que los jueces no tuvieran pre-
sente la referencia del par minimo anterior. Asi, por
ejemplo, en la pregunta 11 escuchaban el audio de
“Por poco no lo cegd por completo”, y en la pre-
gunta 23 escuchaban el audio de “Por poco no lo
sego por completo”.

En la seccion de pares minimos Iéxicos, tras la re-
produccion de un breve audio con las dos unidades
Iéxicas de cada par minimo pronunciadas de manera
consecutiva, habia 20 preguntas como la siguiente:

¢, Qué has escuchado?

a)

b)

En la primera se escucha CASA y en la se-
gunda CAZA.

En la primera se escucha CAzA y en la se-
gunda CASA.

En ambas se escucha CAsA.

En ambas se escucha CAZA.

No sé diferenciarlas.

c)
d)

e)

Solo se consideraba valida una opcion (basada en la
lectura etimoldgica). Sin embargo, se afiadieron las
opciones ¢, d para asegurar un juicio imparcial de
los estimulos, y e para evitar que los jueces cerraran
la encuesta fruto del agobio que les podria producir
no conocer de manera facil la respuesta correcta.
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A diferencia de la seccion de preguntas sobre las
frases, en esta ocasion el audio incluia el par minimo
reproducido de manera consecutiva y aislada, con
un inter-stimulus interval de 1000 ms (McGuire,
2010, p. 6). El objetivo de esta diferencia era com-
probar si la cercania de realizaciones podia ayudar
a los jueces a identificar de manera mas sencilla la
respuesta correcta, tal y como planteamos en nues-
tra segunda hipdtesis. Esta idea se basa en la nocién
de just-noticeable difference (Moore, 2007, p. 460);
es decir, existe un umbral fonético minimo que los
hablantes son capaces de percibir con independen-
cia de su inventario fonolégico. En este sentido, po-
dria ser que, aunque los hablantes de Madrid perci-
biesen ambas unidades como una unica, en caso de
que se esforzasen por elegir cual de las dos es una
“s”, podrian diferenciar cual escuchan mas sibi-
lante.

5. Resultados
5.1. Percepcion intercomunitaria

Por un lado, los resultados de las preguntas del in-
formante de control (German, Madrid) nos permiten
indicar que los jueces presentan una fiabilidad per-
ceptiva adecuada (Tabla 4). Los jueces de Malaga y
Madrid tienen la capacidad de identificar el esti-
mulo correctamente cuando el hablante es un ha-
blante madrilefio con una distancia acustica amplia
en las series léxicas. Por tanto, no solo muestran ser
capaces de percibir la diferencia, sino también haber
comprendido correctamente las instrucciones del
test y haber respondido con criterio y no al azar.
Dado que las preguntas de los jueces de Malaga y
Madrid estaban intercaladas, la ausencia de errores
en el hablante de Madrid nos permite pensar que los
errores que se encuentren en el hablante de Malaga
son fruto de una incapacidad perceptiva, y no de una
falta de interés por parte de los jueces.
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Malaga (N=24) Madrid (N=24)
total n % n %
Frases 480 2 04 0 0
Palabras 240 4 1,6 0 0
Total 720 6 0,8 0 0

Procedencia de los jueces: ¥* = 6,025; p = ,014; V de Cramer = ,065
Tipo de estimulo — jueces de Malaga: y? = 3,013; p =,083; VV de Cramer = ,046

Tabla 4. Distribucion de errores y pruebas de significacion estadistica en la percepcion en German (Madrid) por parte
de 48 jueces.

Por otro lado, analizamos la distribucion de las res-
puestas “erroneas” de los jueces ante los estimulos
producidos por el hablante de Malaga (Alejandro).
Recordamos en este punto que entendemos por res-
puesta “erronea” aquella que no sefiala la serie 1é-
xica que el informante habia leido. Como presenta-
mos en la Tabla 5, la diferencia global en funcion de
la procedencia geografica del juez es estadistica-
mente significativa. Los jueces de Mélaga apenas
cometen errores (3,5 % del total, que proceden, en
su mayoria, de dos hablantes mayores de instruc-
cién bésica) (Anexo 2, jueces 5y 6). Puede expli-
carse por dificultades a la hora de manejarse con el
equipo informatico. También podria ser que fuesen
usuarios de un inventario fonoldgico con una Unica

unidad para ambas series, lo que condicionaria su
percepcion, como se registrd esporadicamente en
trabajos anteriores (Molina Garcia, 2020). En el
Anexo 2, se muestra la distribucion de errores por
juez individualmente, asi como por tipo de estimulo.

Los jueces de Madrid presentan errores en un por-
centaje muy elevado de casos (36 %) en compara-
cion con los jueces de Mélaga (3,5 %). Esto corro-
bora la primera hip6tesis planteada: un mismo ha-
blante puede ser percibido como distinguidor por su
propia comunidad de habla (Méalaga), pero como no
distinguidor por comunidades de habla externas
(Madrid, en este caso). Ademas, el promedio de
errores es especialmente elevado.

Malaga (N=24) Madrid (N=24)

total % n %
Frases 480 1,46 158 32,92
Palabras 240 18 7,50 101 42,08
reales 120 6 5,00 39 32,50
ficticias 120 12 10,00 62 51,67
Total 720 25 3,47 259 35,97

Procedencia de los jueces: y* = 240,170; p < ,001; V de Cramer = ,408
Tipo de estimulo — jueces de Malaga: y? = 14,425; p <,001; V de Cramer =,147
Tipo de estimulo — jueces de Madrid: y? = 5,837; p = ,016; V de Cramer =,090
Tipo de palabra — jueces de Méalaga: y* = 2,162; p =,141; V de Cramer =,141
Tipo de palabra — jueces de Madrid: ¥* = 9,043; p = ,003; V de Cramer = ,940

Tabla 5. Distribucion de errores y pruebas de significacion estadistica en la percepcion en Alejandro (Mélaga) por
parte de 48 jueces.
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Asimismo, llevamos a cabo un andlisis en profundi-
dad de los datos del Anexo 2, donde se detallan los
errores por juez. Como resumimos en la Figura 3,
los jueces presentan una media de 10,83 errores, con
una distribucion estandar de 1,92 y un rango 8-14.
Conviene recordar que cada juez respondia 30 pre-
guntas, por lo que podrian presentar errores en un
rango 0-30. Como cabe esperar de estos datos tan
homogéneos, las diferencias encontradas no resul-
tan significativas. Por tanto, se descarta la posibili-
dad real, por un lado, de que hubiese hablantes que
no presentasen errores y pudiesen entender correc-
tamente al hablante malaguefio y, por otro lado, de
que algunos hablantes encontrasen una dificultad
considerablemente mayor por alguna razon.

Frecuencia
w £ W (o)}

[\S}

8 9 13 14

10
Numero de errores

11 12

media = 10,83; mediana = 10; moda = 9;
desv. est. = 1,92; ¥?(23) = 12,329; p = ,965

Figura 3. Histograma de frecuencias del nimero de
errores de los jueces de Madrid ante los estimulos pro-
ducidos por el hablante de Mélaga.

Finalmente, observamos en la Tabla 6 que no exis-
ten grupos sociales de hablantes de Madrid que pre-
senten un promedio de errores significativamente
mayor que otros. Podemos afirmar, pues, que no hay
un grupo de hablantes que muestre méas habilidad
que otro para reconocer el tipo de estimulo, lo que
podria haber precisado de una profundizacion en los
datos.

De esta manera, estos resultados refuerzan la hipé-
tesis de que la percepcion extracomunitaria de un
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hablante disociado de Mélaga es homogénea y so-
lida.

Errores i
ig.
Variable social total n % g

Hom. 360 127 35,28

Sexo - ,698
Muj. 360 132 36,67
Oblig. 360 125 34,72

Estud. ,485
Post. 360 134 37,22
<55 360 118 32,78

Edad ,068
> 55 360 141 39,17

Tabla 6. Influencia de las variables sociales de los jue-

ces de Madrid en el nimero de errores en las preguntas

sobre Alejandro (Malaga). En cada nivel de las diferen-
tes variables sociales, N=12.

5.2. Distribucion de pares léxicos

En contra de lo esperado por la segunda hipotesis,
los jueces de ambas comunidades cometen maés
errores en las preguntas sobre pares minimos Iéxi-
COS (CASA—CAZA) que en los oracionales (“esto hay
que COCERLO/COSERLO bien”) (Tabla 5). Hay que
recordar que, a diferencia de las preguntas sobre pa-
res minimos oracionales, en las preguntas sobre pa-
res minimos léxicos el juez escuchaba un audio con
la pronunciacion de ambas palabras de manera con-
secutiva. Por tanto, sobre la base de la teoria ex-
puesta anteriormente de just-noticeable difference
(Moore, 2007, p. 460), se esperaba que fuesen capa-
ces de percibir diferencias cuando ambas estan jun-
tas.

No obstante, como la propia Tabla 5 refleja, hay una
diferencia significativa entre palabras ficticias
(51,6 %) y reales (32,5 %). Los jueces no encuen-
tran en realidad un grado de dificultad diferente en-
tre pares minimos oracionales y pares minimos |é-
xicos reales, pero si aumenta significativamente el
grado de error con las unidades léxicas ficticias. Po-
siblemente, se deba a que, en una situacion de es-
fuerzo perceptivo, elijan escoger la respuesta “No sé
diferenciarlas” porque podrian considerarlo un error
de pronunciacion al no identificar la unidad Iéxica
en su inventario.
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Otra posible explicacion seria que, al no identificar
esta unidad Iéxica, escojan no llevar a cabo un es-
fuerzo perceptivo que se les antoja considerable
ante realizaciones muy préximas. Para futuras in-
vestigaciones, seria interesante considerar la posibi-
lidad de ofrecer solo respuestas con contenido y eli-
minar la opcion de “No sé diferenciarlas”. Es pro-
bable que, en caso de verse forzados a escoger una
realizacion mas sibilante que otra, si sean capaces
de identificar la procedencia de manera correcta.

5.3. El plano fonoldgico como elemento contras-
tivo

El Gltimo objetivo consiste en determinar cuéles son
las caracteristicas acusticas que influyen en la capa-
cidad perceptiva de los jueces. Para ello, realizamos
un conteo de errores distribuidos por pares mini-
mos, con el objetivo de comprobar si habia realiza-
ciones especificas que aglutinaban un mayor nu-
mero de errores.

Como se refleja abajo en la Figura 4, aunque existen
tendencias a favor de cometer un mayor nimero de
errores en ciertos pares minimos, no hay diferencias
estadisticamente significativas. Sin embargo, los
graficos de linea muestran que pares minimos como
VASO-BAZO, CEBO-SEBO O ISOBA-IZOBA destacan
por producir errores de percepcion, en tanto que pa-
res minimos como SARA-ZARA, RASA-RAZA 0 CASA-
CAZA suelen producir un menor numero de errores.

Con la finalidad de explicar estos resultados, se mi-
di6 de manera individual la distancia acUstica en es-
tos pares minimos. En la Figura 5, se recogen los
valores de intensidad media y centro de gravedad,
asi como la posicion multidimensional que ocupan
en el gréafico de coordenadas polares. El gréafico de
coordenadas polares de la Figura 5 se explica de la
siguiente forma. Las grafias “s” y “z” en verde re-
flejan la media de la distancia acustica entre todas
las realizaciones de la serie CASA 'y de la serie CAZA,
asi como su posicion en el plano fonético. Ocupan
la misma posicién que la mostrada anteriormente en
la Figura 2.
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En rojo, aparecen los pares minimos que han pre-
sentado un promedio de errores elevado. En ade-
lante, consideraremos este grupo como Grupo Des-
favorecedor, pues parecen dificultar la percepcion a
los jueces. Como se explico en la metodologia, la
posicion bidimensional en el grafico esta determi-
nada por los pardmetros acusticos tradicionales para
las fricativas. Como indica la leyenda en la esquina
inferior derecha, si una realizacion es més intensa,
tenderd a desplazarse hacia la izquierda, y si tiene
mayor asimetria, se desplazard en diagonal hacia
arriba y la derecha.

En azul, se muestran los pares minimos que han sido
comprendidos con menor porcentaje de errores. Por
tanto, nos referiremos a este grupo como Grupo Fa-
vorecedor. EI Grupo Favorecedor sigue un patron.
La distancia acustica es relativamente amplia, y las
series léxicas de /s/ se sitdan en el plano fonico
donde es habitual realizar las /s/, y las series de /6/
donde es habitual realizar las /0/. Ademas, las sibi-
lantes presentan siempre un centro de gravedad ma-
yor gue las realizaciones mate; un valor que tiende
a asociarse con una mayor sibilancia. Por otro lado,
los jueces madrilefios siguen percibiendo cierta di-
ficultad perceptiva, pues estas realizaciones no ba-
san su distincion en la intensidad media, como es
habitual precisamente en el espariol estandar, donde
se ha registrado una diferencia media de 10 dB a fa-
vor de la serie sibilante (Martinez Celdran y Fernan-
dez Planas, 2007).

En el Grupo Desfavorecedor, la distancia acustica
(con excepcidn del par 1ISOBA—-1ZOBA, que explicare-
mos a continuacion) también es relativamente ele-
vada. No obstante, puede explicarse que estos pares
minimos supongan un reto perceptivo porque, en
esta ocasion, las realizaciones de /0/ tienen mayor
centro de gravedad que las de /s/ y, como se ve en
el grafico de coordenadas polares, ocupan una posi-
cion caracteristica de la sibilante. Asi, a pesar de ar-
ticular cierta distancia acustica, ambas realizaciones
ocupan el plano fénico correspondiente a la misma
unidad sibilante, lo que parece inducir al juez ma-
drilefio a identificarlas como el mismo sonido. No
solo importa, pues, la distancia acustica entre ambas
series, sino el espacio fonolégico en el que se sitban.
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Las palabras cuya distancia acustica dividen las dos
realizaciones mas alla de los dos espacios fonologi-
cos diferentes (como ocurria con el Grupo Favore-
cedor) presentan un porcentaje de acierto mayor que
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aquellas con la misma distancia acUstica pero cuyos
dos elementos se realizan en el mismo plano.

Pares minimos oracionales: NUmero de errores
total | Caso | Casa | Sebo Cerrar Ciervos Cocerlo | Sédelo | Segé | Vaso | Sara
n 158 15 13 17 18 14 16 15 17 21 12
% | 100 9,49 8,23 10,76 11,39 8,86 10,13 9,49 10,76 | 13,29 | 7,59
¥2=5772;p=,763
25
20
s
5
§10 21
m 15 12
5
0
Caso Casa Sebo Serrar Siervos Coserlo Sédelo Segd Vaso Sara
Cazo Caza Cebo Cerrar Ciervos Cocerlo Cédelo Cegd Bazo Zara
Pares minimos de palabras: Namero de errores
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Figura 4. Distribucién de errores por par minimo oracional (arriba) y Iéxico (abajo). Datos totales, porcentajes, grafi-
cos de barras y significacion estadistica.
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Cuando el emisor recibe un estimulo que no encaja
con su inventario fonoldgico previo, puede reinter-
pretarlo como una categoria fonica diferente dentro
de su inventario, o puede necesitar crear una nueva
(Colantoni, 2008; Ohala, 2012, pp. 27-28; Rost Ba-
gudanch, 2014). En este caso, técnicamente se en-
frentan dos categorias opuestas a otras dos catego-
rias opuestas que deberian ser iguales: CASA—CAZA
| CAsA—CAzZA. Sin embargo, los hablantes disocia-
dos emiten sefiales muy intermedias (ambiguas per-
ceptivamente) y el oyente opta por esta primera so-

Molina Garcia

clasificado en dos posibles candidatos existentes:
bien cAsA, bien cAzA.

En el caso del par minimo de ISOBA-1ZOBA, Se juntan
tres elementos clave: es una palabra ficticia, con una
escasa distancia acustica (0,02), y ambas realizacio-
nes se encuentran situadas en el espacio fonoldgico
propio de la /s/ (con un CoG considerablemente su-
perior en la serie 1zoBA). Esto explica por qué es el
par minimo que acapara mas errores de todo el test
de percepcion.

lucion; i.e., por reinterpretar ese sonido no
Coor. Polares .
CoG (H2) Intensidad (dB) | Distancia
Grupo Palabras S 0 L,
acustica
X y X y S 0 S 0
Sara—Zara | -1,48 | -1,43 | -0,37 | 0,93 | 3700 | 1100 47 42 0,33
Favorecedor Casa—Caza | 0,68 | -1,43 | 0,13 | -0,52 | 1400 | 470 50 41 0,28
Rasa-Raza | 0,88 | -1,36 | -0,60 | —0,28 | 3400 | 660 46 47 0,30
Vaso-Bazo | -1,39 | -0,53 | -0,73 | -1,08 | 875 | 2300 49 42 0,44
Desfavorecedor | Sebo-Cebo | -1,05 | -0,48 | -2,10 | 0,03 | 2650 | 4600 46 46 0,33
Isoba—Izoba | -1,56 | 0,63 | —1,56 | —0,85 | 1950 | 3875 48 46 0,02
|
0
Raza
Caza
>~
-1
Sara y
+Cx0 A +5k
—2 +0ur | +Cur
_3 +int - = - Int
5.0 25 0.0 25

Figura 5. Coordenadas polares y correlatos y distancia

acustica del Grupo Favorecedor y del Grupo Desfavorecedor

de pares minimos.
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Sobre la base de lo expuesto anteriormente, consi-
deramos que esté justificada la construccion artifi-
cial de estos dos grupos de pares minimos diferen-
tes, con el fin de constatar si de esta manera un ana-
lisis estadistico méas robusto sostiene la diferencia
de la frecuencia de errores.

Como presentamos en la Tabla 7, el Grupo Favore-
cedor presenta un numero de errores significativa-
mente menor que el Grupo Desfavorecedor. Por
tanto, consideramos que la posicion dicotomica de
las realizaciones en el plano fénico, junto con para-
metros acusticos salientes como el CoG, condicio-
nan en cierta medida la correcta percepcion de Ale-
jandro, el informante malaguefio.

Errores
Grupo total n %
Favorecedor 120 31 26,83
Desfavorecedor 96 48 50,00
¥? = 13,427; p <,001; V de Cramer = ,249

Tabla 7. Distribucion de errores en funcion de los gru-
pos de pares minimos.

De esta manera, consideramos que el analisis de re-
sultados expuestos refuerza la tercera hip6tesis pro-
puesta: naturalmente, la distancia acustica es un pa-
rametro Util a la hora de comprender la percepcion
de los jueces; sin embargo, en este experimento, la
distribucion de errores perceptivos parece expli-
carse mejor por la posicion que ocupan las realiza-
ciones en el plano fonoldgico. Por tanto, conviene
no tratar como principio de veracidad universal las
medidas de distancia acUstica. Deben contextuali-
zarse también los valores que obtienen los correla-
tos acusticos principales a la hora de caracterizar ar-
ticulatoriamente los al6fonos analizados.

Sin embargo, aunque esta hipotesis se refuerza con
este respaldo estadistico, no se puede obviar que las
palabras del Grupo Favorecedor también presentan
un elevado nimero de errores, en especial si se com-
para con la ausencia de errores por parte de los jue-
ces malaguerios.
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6. Conclusiones

El objetivo del presente trabajo era determinar si un
hablante que basa su distincion entre las series
CASA—CAZA con una escasa distancia acustica puede
ser identificado como distinguidor por su propia co-
munidad de habla (Mélaga), pero como no distin-
guidor por miembros de una comunidad externa
(Madrid). Para ello, elaboramos un test de percep-
cion intercomunitaria que fue realizado por 48 jue-
ces. A raiz del andlisis de los resultados, podemos
inducir las siguientes conclusiones:

a) Los jueces de Madrid presentan un promedio
de error del 36 % a la hora de identificar las
realizaciones del hablante con escasa distan-
cia acustica, mientras que los hablantes de
Malaga tan solo registran un 3,5 % de error.
En estudios anteriores, habiamos registrado
tan solo un 30,3 % de realizaciones no verna-
culares en Malaga, por lo que concluiamos
que la recuperacion de la distincion CASA—
CAZA era ya practicamente sistematica. A raiz
de estos resultados, sostenemos que el pro-
ceso se encuentra avanzado dentro de las
fronteras de la comunidad, pues se esta incor-
porando la distincion en los planos acusticos
y perceptivos. No obstante, fuera de las fron-
teras de la comunidad, los hablantes no apre-
cian el cambio. De esta manera, los hablantes
que han incorporado el cambio fonoldgico
con una escasa distancia acustica no reciben
fuera de su comunidad el prestigio social que
normalmente conlleva. Sostenemos que es
importante para futuros estudios conocer la
percepcion intercomunitaria antes de consta-
tar el estado actual de un cambio fonologico.
En contra de la hipotesis propuesta, los jueces
promedian un mayor ndmero de errores
cuando los informantes leen la lista de pala-
bras que cuando se trata de pares minimos
oracionales. Sin embargo, en realidad el au-
mento solo se produce cuando se trata de pa-
labras ficticias. Si bien es cierto que propone-
mos la explicacion de que los jueces no hacen
un esfuerzo acustico al no identificar la pala-
bra en su inventario léxico, estos resultados
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precisan de ampliar la investigacion en el fu-
turo.

Aunque la diferencia no es estadisticamente
significativa a nivel global, encontramos una
tendencia de pares minimos que aglutinan un
mayor porcentaje de errores. El analisis acus-
tico de estos ejemplos revela que la distancia
acustica no funciona universalmente. Resulta
fundamental la posicion que ocupan en el es-
pacio fonoldgico. Aquellas palabras que se
realizan en un mismo espacio fonoldgico pre-
sentan un porcentaje de error significativa-
mente mayor que las palabras que se realizan
en dos espacios fonoldgicos distintos, a pesar
de tener distancias acusticas similares. Con-
viene replantear de cara al futuro las medidas
de distancia acustica. Parece ser que se nece-
sita una estandarizacion con elementos exter-
nos al informante analizado. No solo resultara
decisiva en la percepcion la distancia acustica
efectiva entre series, sino la posicion final que
ocupe cada realizacion. Manejar solo estos
datos de distancia acustica podria, entonces,
sesgar la interpretacion de la realidad en caso
de que esta se midiese dentro de un mismo es-
pacio fonoldgico.
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Anexo 1

Documento de lectura para los informantes del test de percepcion. En negrita (no marcada para los informan-
tes) se sefialan los pares minimos utilizados. Se han introducido deliberadamente erratas (subrayadas) en el
texto para descentrar al lector

Parrafos

e En los teatros siempre hay problemas, ademas. Siempre que tienes un sitio bueno, tienes el problema
de que otras personas se interesan por él. Eso ha menudo da pie a discusiones y se interrumpen las
obras. Mejor cédelo, por favor. El sitio bueno, digo. Asi no tendremos problemas y todos estaremos
mas tranquilos. Ah, y por favor, nunca hagas spoiler al salir, es algo odioso.

e El otro dia, por cierto, entré en una pelea. Vaya, ice acto de presencia. Estaba tomandome una copa en
la calle, pero no paraba de pasar gente y yo estaba un poco borracho, es verdad. Pero es que Ileg6 una
moto y paso corriendo y me dio un empujén y se me cay0 la copa encima de uno. Vino un hombre a
pegarme y yo le dije que no fui yo, que fue la moto, que fue culpa de la moto, que me rompié el vaso.
Pero vaya que no le importé y me dio una leche. Mi abuela siempre me habia dicho que cuanto més
grande sea el cazo, més leche entra. jPues anda que vaya cazo!

¢ Hijo mio, estas méas despistado que el jardinero de la vecina, que lleva toda la vida deseando tener el
cesped alto para que jueguen sus perros y no hay manera. Le ha dicho al jardinero que no lo corte mucho
y ayer le meti6 un buen corte. Vaya, que por poco no lo segd por completo. Pues a ese jardinero me
recuerdas tu.

e Hace un afio estuve en una granja con mi padre. Habia un montén de animales, pero lo que mas me
sorprendio es que alli el duefio tenia a ciervos como diana. Me quedé impactado y no supe reaccionar.
¢Qué habrias hecho t?

e Tu hermana siempre ha sido una frikie de la moda. Siempre intenta comprar en tiendas lujosas como
Louis Vuitton, Versace o Gucci. En fin yo creo que eso es una tonteria. A mi me encanta Zara, por
ejemplo. Es barato y siempre esta a la ultima moda. Es la misma diferencia que hay entre Apple y
Android.

¢ El afio pasado estuve cazando con mi padre. Nos llevamos mucho mas de lo que nos esperdbamos. Yo
creo que la clave es la localizacion. Mi padre también iba de pequefio con mi abuelo y en general
siempre se nos ha dado bastante bien en la familia. Otros afios es verdad que no hemos sacado mucho
dinero, pero este afio, la caza fue al final muy rentable.

e Mi hermano trabaja en una fabrica de jabén donde trabajan con la grasa animal. A él le importa poco
ensuciarse, asi que si huele mal, no te preocupes. Mira, por ahi viene mi hermano. Ya te he dicho que
tiene el cabello lleno de sebo. Qué asco, a ver si se ducha ya.

e Aqui hace muchisimo frio. Por mas que me digas que hace calorcito, yo prefiero coger y cerrar la
puerta, ;me entiendes? Que yo creo el frio entra sobre todo de fuera.

e Todavia tengo varias heridas con puntos de cuando me cai con los patines. Pero no siempre es bueno
tener una novia enfermera. Me ha curado el brazo y dice que no tengo que ir al ambulatorio a que me
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hagan nada. Se equivoca claramente, pero cualquiera se lo dice. Esto hay que coserlo bien, no vale
solo con limpiar la herida. Al final tendré que acabar yendo.

e Enfermera, el paciente no se esta quieto. Me da igual que haya dicho que no quiere que utilicemos
anestesia, pero mejor sédelo, por favor. En estas condiciones no puedo trabajar tranquilo.

e Mi tio es oftalmologo, si, pero no le recomiendo a tu abuelo que se opere con él ni harto de whiskey.
No es alguien apto. El otro dia operd a uno de mis mejores amigos y por poco no lo cegé por completo.
Se despistd, como suele hacer, y le hizo una incisién mas profunda de lo que deberia, y ahora tiene que
estar con el ojo tapado un par de meses.

e Hijo mio, por favor, no seas cabezdn, hazme caso y no te compres una moto, por Dios. Un amigo mio
siempre fue motero y no le ha ido demasiado bien. Después de regafarle yo varias veces, me llamo una
vez y me dijo: “Me da igual que creas que yo soy fragil y que por eso me he lesionado”. Yo no estaba
muy convencido y le dije que fue culpa de su imprudencia. El me respondio: “que fue culpa de la moto,
gue me rompio el bazo”. Se habia caido volviendo una noche de fiesta cuando pisé el suelo mojado y
tuve que estar varios meses ingresado en el hospital. En fin, él vera. Pero mejor comprate un coche.
Siempre te quejas de lo mismo, pero no creo que sea tan dificil de aparcar.

e Con el afio de Co-VID, el trabajo se nos ha reducido bastante a los abogados. A mi no me viene mal
porque llevaba varios afios muy cansado y necesitaba un parén. Pero vaya, que tengo un cliente que
quiere denunciar a un restaurante porque el camarero no se lava las manos después de cada servicio en
las mesas. jPues anda que vaya caso! Creo que mejor me voy a dar yo también de baja, porque madre
mia.

e Su madre siempre quiso que Maria se comprase el piso de debajo del suyo. La casa fue al final muy
rentable, porque pude venderla por méas del doble que la comprdé. Al final, la madre tenia razén, como
suele pasar siempre.

¢ La historia no puede terminar asi. Ya sé que vivir de la interpretacién es complicado, pero quiero dedi-
carme a esto. Ya he dejado por fin de ser novia de Hans. Lo he pasado bastante mal. Sin embargo, eso
no va a echarme para atras. Prefiero coger y serrar la puerta, ;me entiendes? Vaya, que es mejor
cortar por lo sano y erradicar el problema, y no ponerme a poner parches ni arreglar minucias.

e Yahe comprado el morcillo, el tocino y los garbanzos que faltaban para el cocido. Yo creo que se nos
ha echado el tiempo encima y no podemos ir a jugar al paddle. Esto hay que cocerlo bien, que vienen
tus padres y no quiero hacer el ridiculo. El caldo debe absorber bien los nutrientes.

e En la época imperialista, los esclavos sufrieron infinidad de situaciones deplorables. Estos esclavos no
siempre eran negros (aunque frecuentemente si). En ocasiones procedian también de Asia o de las zonas
marginales europeas. Lo que estad mas que demostrado es que hubo mucha crueldad. El duefio tenia a
siervos como diana, y no solo cuando no obedecian lo que él consideraba sus 6rdenes. Por suerte, la
situacion es bien distinta hoy en dia.

e ;Tu crees que la mas guapa del grupo es Isa? No sé tio. A mi me encanta Sara. Sé que no es la mas
alta ni la que tiene mejor cuerpo, pero me parece que es preciosa de cara.

e No puedo ir ahora a casa, carifio. Estoy pescando con mi hermano. Bueno, intentando pescar, que hoy
no damos una. Ademas antes nos hemos tropezado y hemos liado una buena. Ve preparandome una
ducha caliente porque llegaré muy sucio. Y mi hermano también. Ya te he dicho que tiene el cabello
lleno de cebo. Es buenisimo, todavia se quita algin gusano de vez en cuando.
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¢Son los hablantes de Madrid incapaces de distinguir la oposicion CASA—CAZA...?

EFE 32
Lista de palabras
Caspa Ce Aptitud Capa
Bajar Sibula Cien Cardo
Rusato Juerga Joya Inundar
Buse Hoyo Bar Baca
Aprender Ata Actitud Absolver
Actitud Cibula Cazo Aparcar
Cede Sebo Osago Estadio
Especie Mismo Ciervo Impedir
Entorno Caldo Buce Cantar
Imperdible Ruzato Aptitud Cogido
Estadio Absorver Raza Caja
Soldado Arma Infringir Corto
Sede Harto Competir Sermo
Tosco Sé Izoba Rasa
Cermo Abarcar Aprehender Pelota
Mimo Isoba Infligir Archivo
Alto Hasta Cebo Toco
Cabo Alma Caso Competer
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EFE 32

Molina Garcia

AnNexo 2

Distribucion geogréfica, social y de tipo de estimulo de los errores totales de los 48 jueces. Las casillas en
blanco representan la ausencia de error. Los jueces de Madrid no produjeron ningun error con lo que res-
pecta al informante de su misma ciudad (German).

Jueces de Mélaga

Informante de Madrid

Informante de Mélaga

Jueces de Madrid

Informante de Malaga

154

(German) (Alejandro) (Alejandro)
Cara;zt:cr;tlcas Palabras Palabras Palabras
N Frases Total | Frases Total N° Frases Total
Sexo | Estud. |Edad|. real. | fict. real. | fict. . real. | fict.
juez juez
1 1 1 25 6 3 9
<b5| 2 26 9 1 3 13
3 1 1 27 6 3 9
lei: 4 1 1 28 8 3 3 14
>55| 5 2 1 1 4 2 3 5 29 8 2 2 12
N 6 1 1 2 2 2 2 6 30 8 3 11
7 31 4 2 3 9
<55| 8 32 7 2 3 13
9 1 1 33 7 2 9
Post. 10 3| 4 | 2 |5 1L
>55 | 11 1 1 2 35 5 1 3 9
12 36 7 3 4 14
13 37 8 2 10
<55 | 14 1 1 38 4 2 3 9
15 39 6 2 2 10
il 16 40 9 3 2 14
>55 | 17 41 9 2 2 13
M 18 1 1 42 6 1 3 10
19 1 43 6 1 2 9
<b5 | 20 44 6 2 3 11
Post. 21 45 5 1 2 8
22 1 1 46 6 2 2 10
>55 | 23 47 8 2 3 13
24 1 1 48 6 2 2 10
Total 2 2 2 6 7 9 9 25 158 | 39 | 62 | 259




