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Revolucao, Transicao e Democracia:
o debate sobre o significado da
Revolucao dos Cravos'
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A consolidagio do regime democratico-representativo a partir de 1982-1986
e o abandono de projetos estratégicos de rutura, que s6 sobrevivem na extrema
marginalidade, abragados por grupos a esquerda do Partido Comunista Portugués
(PCP), teve um impacto substancial na discussio historiografica sobre a revolug¢io.
Sectores da academia deixaram de analisar a revolugio como um processo com
o seu tempo e forma e passaram a analisa-la a partir da situacio de consolidacio
do regime democratico liberal. Assim, a revolu¢io portuguesa nio sé deixou de
ser alvo de uma discussdo teérica, que nio se aprofundou, como passou inclusive,
em alguns setores, a ser submersa pela memoéria do vencedores, que obscureceram
a revolu¢io numa vaga no¢io de «caos» e tentaram sobre ela erigir a teoria da
passagem da ditadura a democracia representativa sem um salto revolucionario.
Fenémeno que se revelou no proprio abandono do conceito de revolugio e na
adopcio do conceito de transigao para a democracia.

Deter-nos-emos neste artigo sobre trés debates em torno do significado da
revolugio: o capitulo «A revolugio de 25 de Abril e o PREC%, de Rui Ramos
na Histéria de Portugal’® por si coordenada, em que o autor vé a revolu¢io como
um «golpe de generais», dirigida no terreno pelo Movimento das Forcas Armadas
(MFA), a que o povo era essencialmente alheio ou manipulado; a de Antdnio

'Rebut: 22.03.2013 — Acceptat: 8.07.2013
2PREC — Processo Revolucionario em Curso
*RAMOS, Rui (coord.), Histéria de Portugal, Lisboa, Esfera dos Livros, 2009.



78 RAQUELVARELA

Costa Pinto, em mais do que uma obra*, que vé na revolu¢io um processo con-
turbado de transi¢io e consolida¢io da democracia representativa; a analise de
Fernando Rosas®, para quem o processo é marcado pela rutura revolucioniria
que deu origem a democracia. As analises de Costa Pinto e Rosas, de cujas teses
centrais discordamos, sio analises que obrigam a uma reflexao pela firmeza te6-
rica das propostas que avangam. A histéria de Rui Ramos nio avan¢a uma tese
ou uma hipoétese tedrica, mas uma sucessao de factos aleatoriamente escolhidos.
Porém, nio deixamos de a referir pelo seu impacto publico, no debate extra aca-
démico.

A HISTORIA OFUSCADA PELO EMPIRICISMO ALEATORIO: RUI RAMOS E A REVOLUCAO
DE ABRIL COMO «UM GOLPE DE GENERAIS»’.

As quase 40 paginas que o historiador dedica a histéria do 25 de Abril na
Histéria de Portugal por si coordenada sio marcadas essencialmente nio pelo seu
conservadorismo mas por uma narrativa que escolhe, com precisio cirtrgica, o
acaso, o singular, o superficial e os torna testemunhos de uma tese implicita.

Vejamos alguns exemplos desta aleatoridade: sobre a participagdo popular no
dia do golpe, a 25 de Abril de 1974, hd um tnico testemunho, o de alguém que
«ndo sabia o que estava ali a fazer. Para exemplificar o dia-a-dia de um militante de
base durante aquele periodo, ha um testemunho, o de um membro do conser-
vador Partido Popular Democratico (PPD), partido que, recordemos, nio existia
quando do golpe. O Partido Socialista (PS) era um pequeno nucleo de quadros,
constituido em partido apenas em 1973 e o PCP e o conjunto da chamada ex-
trema-esquerda teriam algo em torno de 3.000 militantes cada. O PPD forma-se
paulatinamente, a partir da antiga Ala Liberal da Assembleia Nacional marcelista,
juntando as ‘forcas vivas’ locais que nio estavam demasiado comprometidas com o
regime, e os seus membros nio eram entdo representantes tipicos de um militante
do periodo.

O ftnico testemunho que hi da reforma agraria citado ¢ o de um militante
francés que diz que visitou uma cooperativa e «o trabalhador sente-se muito mais
preso, condicionado, numa estrutura coletiva hoje do que antes na estrutura hierarquizada
do patrao»’, quando os testemunhos e as anilises historicas com investigacio deste

*Ver por ejemplo PINTO, Antonio Costa, «Political Purges and State Crisis in Portugal’s Transi-
tion to Democracy 1975-76».In Journal of Contemporary History, LA-London, Sage Publications, Vol
43 (2), 2008, pp. 305-332.

>ROSAS, Fernando, Portugal Século XX (1890-1976). Pensamento e A¢io Politica, Lisboa. Editorial
Noticias, 2004.

6 Agradeco a Alvaro Bianchi a ajuda neste artigo.

"RAMOS, Rui (coord.), Histéria de Portugal, Lisboa, Esfera dos Livros, 2009, p. 731.
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processo — Fernando Oliveira Baptista®, Constantino Picarra’, entre outros — dio
conta, dentro de enormes dificuldades, é certo, da pressio dos trabalhadores para
ocupagiao de terras para garantir trabalho o ano inteiro (¢ nio menos de 200
dias por ano como no Estado Novo) e de uma dedica¢io as cooperativos que
mobilizou milhares de horas de trabalho voluntirio. Nesta «nio revolucio mas
caos» dominada por generais também os militantes dominavam e manipulavam
as assembleias. Exemplos? A Lisnave. Justamente o caso — um dos mais estudados
de todo o processo, nos trabalhos, por exemplo, de Fitima Patriarca'’ e Marints
Pires de Lima'' — em que se funcionava em plenario quase permanente e votacio
de brago no ar, por plenarios em que muitas vezes o PCP foi contrariado (11 de
setembro de 1974), e noutras a extrema-esquerda ficou em minoria perante o
volte-face da assembleia (7 de fevereiro de 1975).

A teoria estd aparentemente ausente da obra. Sucedem-se acontecimentos sem
teoria, como se a ciéncia fosse a aparéncia com que os factos se apresentam, uma
narrativa. Multiplica-se, em estilo pds-moderno, uma sele¢io e uso indiscriminado
desses factos, como se a ciéncia nio tivesse esséncia.

A tese central do capitulo de Rui Ramos é que a revolu¢io comeca por ser
um golpe de generais com ambic¢des politicas, usurpada por capities que trans-
formaram Portugal naqueles 19 meses num palco da guerra colonial, controlando
Portugal como faziam na mata, fazendo ac¢oes psicoldgicas (campanhas de dina-
mizacdo) sobre a populagio. A sucessio de acontecimentos da Opera¢io Fim de
Regime di a entender que tudo estava sob controlo do regime — posto em causa
«por generais com ambicoes proprias». As forcas do MFA entraram em Lisboa, o povo
nio sabia do que se estava a passar nem quem estava a apoiar e 400 profissionais
da GNR, se tivessem querido, teriam derrotado o MFA'2. Rui Ramos defende
que a impossibilidade de continuar a guerra foi uma opcao dos generais, tendo
aqui as ambicdes politicas jogado um papel fundamental’®. As campanhas de di-
namiza¢io do MFA tém a sua origem, nesta narrativa de Rui Ramos, na forma
como era feita a guerra em Africa, uma guerra de campanha centrada nos capities

SBAPTISTA, Oliveira, Portugal 1975. Os Campos, Porto, Afrontamento, 1978.

?PICARRA, Constantino. As Ocupagoes de Terras no Distrito de Beja. 1974-1975. Coimbra, Al-
medina, 2008.

"PATRIARCA, Maria de Fitima. «Operirios Portugueses na Revolugio: a Manifestagio dos
Operarios da Lisnave de 12 de setembro de 1974». In Andlise Social. Lisboa: ICS, Vol XIV, 1978.

"LIMA, Marints P.“Rela¢cdes de Trabalho, Estratégias Sindicais e Emprego (1974-90)”. InAndlise
Social, n.° 114, 1991, pp. 905-943.

2RAMOS, Rui (coord.), Histdria de Portugal, Lisboa, Esfera dos Livros, 2009, p. 712.
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e com a¢ao psicologica. O 25 de abril seria uma revolugio de capities com acgdes
de dinamizacio.

Admite Rui Ramos que o MFA se transformou em «for¢a dirigente do Estado»'?,
mas, perguntamos nos, COmo acontece isso se os generais eram tao poderosos? Se
o processo revolucionario se caracteriza pela manipulagio das “massas”, e quer os
generais quer os capities estavam no controlo (e manipulavam) da situacio, nio
se percebe porqué Marcelo Caetano, sitiado, com um cabo a sua frente, pede por
favor para entregar o poder “pelo menos a um general”, o qual, alis, sera varrido
do Governo cinco meses depois e expulso do Pais em marco de 1975.

O facto de s6 dois generais terem ‘participado’ no golpe nio se opondo a este,
terem sido ultrapassados pelo MFA, ficando o Pais a conhecer as divergéncias
entre Spinola e 0 MFA na propria noite de 25 para 26 de abril é irrelevante para
o autor. A seguir ao 25 de Abril, os oficiais superiores e generais que tinham pres-
tado homenagem a Marcelo Caetano em marco, no famoso episédio da «brigada
do reumatico», sio enviados para a reserva.

E sabido que a interpretacio depende dos factos e a selecio destes, da inter-
pretacio. B conhecido também que a histéria coloca, com base em teorias e
metodologias, limites a esta relacio — nio foi a URSS que invadiu a Alemanha,
foi a Alemanha que invadiu a URSS; nao foram chineses que desembarcaram na
Normandia, foram americanos, ingleses, franceses, canadianos... Eric Hobsbawm',
num conhecido ensaio, desconjunta esta elasticidade pds-moderna que nio vé
limites a utilizacido dos factos.

Escreve Rui Ramos que «a Junta aboliu a censura, extinguiv a DGS, cujos agen-
tes foram detidos em massa (em julho, estavam presos cerca de 1.000), libertou os presos
politicos (85 no Forte de Caixas e 43 no de Peniche), e suprimiu a AND a Legiao ¢ a
Mocidade»'.

Houve muitos acontecimentos naqueles dias que dependeram da Junta ou por
ela foram fortemente influenciadas (composi¢io do Governo, ida de Caetano e
Tomas para o exilio) e houve outros que, embora na aparéncia tenham tido a atu-
a¢ao da Junta, nio dependeram dela. O que aconteceu foi que em alguns destes
acontecimentos a JSN decretou sobre um facto contra o qual ela estava, prova-
velmente por ponderar que a relacdo de forcas entre as varias fracdes sociais nao
lhe era favoravel. A populag¢io destruiu a sede da censura e obrigou, sob protesto
popular e dos proprios presos'’, a libertacio destes na sua totalidade. E depois, na
Madeira'®, o povo manifestou-se publicamente contra Tomés e Caetano, forcando
a saida destes mais rapido da ilha. Nos casos citados por Rui Ramos, a JSN nada

“Ibidem, p. 721.

P HOBSBAWM, Eric, Sobre Histéria, Sio Paulo, Companhia das Letras, 1998.
""RAMOS, Rui (coord.), Histdéria de Portugal, Lisboa, Esfera dos Livros, 2009, p. 713.
'7 Diario Popular, 2 de maio de 1974, p. 28.

¥ Ibidem.
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tez sobre o que ja estava feito. No caso de Caetano e Tomas, a Junta conseguiu ser
preponderante, deixando ambos sair do Pais sem julgamento.

Afirma Rui Ramos que «O Estado arrogara-se o poder de substituir as diregoes de
empresas privadas»'®. Imaginamos, porque o texto neste campo se limita a esta frase,
que o autor se esteja a referir a interven¢ao do Estado nas empresas. Na verdade,
o Estado inicialmente opde-se a maioria das ocupacdes, ¢ muitas vezes 0s pro-
prios sindicatos também. O Estado chega a enviar militares para as impedirem e,
perante a sua inevitavel generalizacio, fruto da descapitalizacio de empresas e da
consequente ameaca de despedimento, o Estado homologa um decreto de inter-
vencio®, o DL 637/74, de 20/11.

Escreve Ramos que o povo no dia 26 abril participa do processo, porém a
25 desconhecia o que se passava. Concordamos com o autor quando diz que o
processo do golpe é um processo essencialmente militar, com origem no regime.
Portanto nio resultou, como afirmava o PCP, de um «evantamento nacional de
massas»’'devido ao atraso do Pais, mas de uma crise dentro da dire¢io do regime,
provocada pela derrota na guerra. Porém, é indiscutivel que a participa¢io popular
¢ imediata e comeca logo a 25 de Abril, e esse facto niao pode ser iludido pelo
testemunho de um transeunte que «nio sabia o que se estava a passar».

O primeiro comunicado das forcas armadas é pouco antes das 4 da manha da
noite de 24. Seguem-se 10 comunicados do MFA?, quase de duas em duas ho-
ras, a pedir a0 povo «para ficar em casa». As ordens nao sio acatadas. No Quartel
do Carmo, onde ha milhares de pessoas, bem como em todas as ruas de Lisboa,
nem os pedidos de Salgueiro Maia, nem os de Francisco Sousa Tavares fizeram
a populacio, no dia 25, desmobilizar. Havera mesmo disputas com o Ministério
do Trabalho para que nio sofram represalias os milhares de trabalhadores que nio
vao trabalhar no dia 25 de Abril porque, nesse dia, estiveram em manifestacdes ou
simplesmente nas ruas a celebrar a liberdade.

Ramos escreve que a GNR poderia ter evitado o golpe. E um exercicio com
perigos para os historiadores — o contrafactual. «Se» e o que «teria acontecido»
¢ especulativo. O facto é que a GNR nio resistiu. Porqué? Os documentos que
temosindicam que esta considerava que resistir era um ato destrutor. No dia 25 de
Abril os radios intercetam uma conversa da GINR.. Por volta da uma da tarde, os
militares da Guarda queixam-se de que: «Estudantes e rapazes estdo a atingir a pedra-

¥ RAMOS, Rui, Opus.cit. p. 729.

2"LOPES, José da Silva, A Economia Portuguesa desde 1960, Lisboa, Gradiva, 1999, p. 173.

*'Ver sobre isto VARELA, Raquel, A Histéria do PCP na Revolugdo dos Cravos, Lisboa, Bertrand,
2011.

2 Os Comunicados do 25 de Abril. CD25A. In http://wwwl.ci.uc.pt/cd25a/wikka.
php?wakka=mfal consultado a 7 de margo de 2012.

Segle XX. Revista catalana d’historia, 7 (2014), 77-98



82 RAQUELVARELA

da as nossas forgas (...) temos urgentemente de tomar providéncias.» As 15.35: «Estamos
completamente cercados. (...) Deram-nos 10 minutos de ultimato».”

Afirma Ramos que entre «agosto e dezembro de 1975, foram ocupadas 3311
herdades, equivalentes a 19% da superficie cultivada nacional — mas atingidos
apenas 1000 proprietarios» e que o pagamento de salarios tinha sido garantido em
maio?!. Acrescenta que nio havia nenhuma «classe faminta»®. Considerard Rui
Ramos que ha aqui um salto histérico critico, analisado nos meus trabalhos e nos
do historiador Constantino Picarra? Entre agosto e dezembro ha dois governos:
um de militares ligados a esquerda militar (0 PCP, como procurei demonstrar, tem
uma posi¢cao muito dubia face a este Governo) que dura de facto duas semanas; e
outro com uma composi¢cio dominada pelo PS e pelo Grupo dos Nove. Quem
libertara as verbas para pagar salarios abrindo espaco a maior ocupagio de terras
de todo o periodo é o VI Governo, dominado pelo PS, e nio oV Governo. Estas
verbas serdo libertadas, certamente também sob pressio do PCP, mas por um mi-
nistro, Lopes Cardoso, proximo do PS e nio do PCP. No dia 17 de outubro, um
despacho do secretario de Estado da Estruturacio Agraria dota os centros regio-
nais da reforma agraria de uma verba de 25 mil contos para assegurar a atividade
produtiva dos membros das unidades de producio geridas pelos trabalhadores em
vias de legalizacio e a 29 de outubro é publicado esse despacho.

O historiador defende, na esteira da tese da revolucio dominada por militares,
que «A hierarquia dos partidos foi determinada pelos militares»®. A afirmacio €, na mi-
nha opinido, totalmente, incompreensivel, pelo menos em relacio ao partido que
estudei a fundo, o PCP. A lideranca do Partido Comunista mantém-se totalmente
inalterada, com o imobilismo da dire¢io — uma dire¢do altamente respeitada pelos
anos de resisténcia na clandestinidade — a ser uma marca do partido no processo.
Cunhal comanda o partido, mas afasta-se sempre dos lugares chave dos ministé-
rios (fica ministro sem pasta) para procurar evitar a responsabilizacio do partido
por medidas altamente impopulares como a aprovacio de uma lei restritiva do
direito a greve ou um salario minimo abaixo do exigido pelos trabalhadores.

Sobre o PCP, o autor afirma ainda que este partido tomara a dianteira na
ocupagio de sindicatos e autarquias. Isso de facto aconteceu em muitos sindica-
tos e autarquias. Mas, muitos outros sindicatos — metalargicos de Lisboa, téxteis,
transportes aéreos, correios e telecomunicag¢des, construg¢io e reparacio naval -,
que determinaram situac¢des disruptivas para o Estado, eram desde 1968-1970 di-
rigidos ou tinham uma forte influéncia de militantes do Movimento de Esquerda
Socialista (MES), catdlicos progressistas, Movimento Reorganizativo do Partido

# Repitblica, 26 de abril, p. 10.

#RAMOS, Rui (coord), Histdria de Portugal, Lisboa, Esfera dos Livros, 2009, p. 730.
% Ibidem, pp. 729-730.

*Ibidem., p. 724.
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do Proletariado (MRPP) e grupos ML (marxistas-leninistas) que iriam dar ori-
gem a organizacdo maoista Unido Democratica Popular (UDP).

Os partidos atuam mais como atores institucionais do que sociais”, segundo
Rui Ramos. Isto ndo explica como é que um partido, o PCP, passa de 3 mil para
100 mil militantes no espaco de um ano, e o PS passa da quase inexisténcia para
uns 80 mil. A forte disputa institucional entre ambos os partidos pelo controlo
do Estado teve sempre uma ancoragem social clara — no caso do PS a seguir as
elei¢des, no caso do PCP a Intersindical. Como historiadores temos de explicar
que forgas sociais subterraneas, e nio meramente institucionais, levam a que em
nove meses se tenham constituido 50 partidos politicos®®, ao todo mobilizando
centenas de milhares de militantes (que participam, pagam quotas, organizam),
como o proprio Ramos admite, e que quase todos tenham «democracia» e «socia-
lismo» no nome, nenhum reclamando a direita, e a propria direita designando-se
social-democrata (PPD) ou centro democritico social (CDS)? E este um quadro
de partidos com escasso apoio social, dominados por militares?

Ramos argumenta que a classe trabalhadora esta ausente da revolucio, a nao
ser como sujeito passivo. Para tal usa, paradoxalmente, uma classificacio classista
do MFA: conclui que a maioria dos 730 oficiais que assinaram o documento do
MFA nio era de origem proletiria, mas sim do meio rural, a maioria vinham da
Academia Militar (93%), 80% eram capities ou majores: «A explicagao, portanto, ndo
estd na origem social, mas numa experiéncia histérica: o comando das tropas na guerra e a
revolta corporativa de 1973».* Ramos procura justificar a alegada auséncia da classe
trabalhadora também pela origem social dos candidatos, uma vez que s6 14%
seriam operarios®’.

Isso significa que este sujeito social nio teve existéncia? A pergunta é quase
estapafurdia. Ramos ignora, na nossa opinido, que 1) a classe trabalhadora nio se
resume ao setor operario industrial. Esta definicio, profundamente influenciada
pela experiéncia soviética e pelo Partido Comunista — e uma nog¢io que perdurou
em Portugal para justificar a divisdo entre centrais sindicais — é uma definicao de
agrupamento socio-profissional e nio de classe; 2) na defini¢cio de classe usa-se
uma série de variaveis que dizem respeito ao lugar e posicio de trabalho, origem
social, rendimentos, organiza¢ao politica, etc., ¢ € uma noc¢io complexa porque
inclui também fracdes de classe; 3) finalmente nio concordamos com o autor em
retirar das eleicdes essa ilacio. A maioria dos votantes sio da classe trabalhadora e
votam em programas (incluindo o do PS) que achavam que defendiam o socialis-
mo, o direito ao trabalho, etc. Nao hi, finalmente, uma ligacio mecanica entre a
for¢a social de uma classe e a sua forca eleitoral. Basta pensar que 70.000 donas de

7 Ibidem, p. 724.
#bidem, p. 723.
# Ibidem, p. 722.
¥ Ibidem, p. 730.
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casa das Beiras tém muito mais forca eleitoral que 7000 operarios da Lisnave, mas
estes determinaram coisas tao importantes como — para dar apenas um exemplo
— a ndo aplicacdo da lei da greve a nivel nacional, com um efeito de arrastamento
para quase todos os restantes trabalhadores em Portugal.

Esta visdo de uma classe trabalhadora manipulada surge no seio de uma nar-
rativa onde a classe trabalhadora tem um espaco exiguo. A Gnica vez que Ramos
se refere as comissOes de trabalhadores é para defender que foram multiplicadas
pela extrema-esquerda como reagio a ocupacio dos sindicatos pelo PCP?'. Nio
¢ factual. As comissdes de trabalhadores nascem de forma espontinea — nio sio
fruto de uma estratégia reativa ao PCP, antes florescem nos dias a seguir ao golpe
porque nos locais de trabalho quase nio existiam outras estruturas e os traba-
lhadores comegam a reunir-se em plenarios e a votar de bra¢o no ar e precisam
de mandatar alguns dos seus para levar avante as suas decisoes e reivindicagdes.
Fizemos referéncia as centenas que nascem logo nos primeiros dias a seguir a
revolucio de forma inorganica.

Cremos que Rui Ramos confunde revolucdes com quarteladas, e se seguirmos
o que propde nio ha diferenca real e conceptual entre a revolucio de abril e os
golpes que nela tiveram lugar, porque tudo aparece como parte de um processo
em que individuos, mas s6 individuos muito particulares, tém o poder de por e
dispor a historia.

Se forma e contetido correspondessem, o mundo cientifico era dispensavel. A
narrativa de Rui Ramos faz-se de decretos, decisdes, conversas entre dirigentes
do 25 de Abril, estando afastada qualquer tentativa de perceber, usando balizas na
documentacio, qual foi o movimento das classes em confronto, até porque nesta
historia a classe trabalhadora sé existe enquanto sujeito passivo, alvo de manipu-
la¢io e de «campanhas de acio psicologica do MFAb».

Nio existe a no¢io de que nos processos revolucionarios se gera uma situ-
acao de dualidade de poderes. E assim, vemos afirmag¢des contraditérias como
«os quartéis tinham-se transformado em pequenos parlamentos»*?na mesma frase
onde se defende que os militares puseram em causa a democracia, numa revolu-
¢do dominada por generais com projetos politicos falhados, mas onde vigorava a
auséncia de disciplina militar porque os quartéis, precisamente, se tinham tornado
«pequenos parlamentos».

Neste capitulo do livro dedicado a historia do 25 de Abril no quadro da Histd-
ria de Portugal, ndo ha caracterizacoes de governos, Estado ou regime, tudo aparece
diluido, nio hi sujeitos sociais, nem respetivasfracdes. Ramos vai mais longe do
que a historiografia liberal, que oculta as classes sociais nos partidos, na Igreja, na
direcio do MFA. Desta histéria desaparecem todos para emergirem as persona-

' Ibidem, p. 731.
2 Ibidem, p. 721.
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gens: € assim que as greves sao remetidas a duas notas, mas as longas disputas entre
Spinola e Katlza de Arriaga ocupam varias paginas.

Nesta narrativa procura-se ainda dar énfase a uma suposta repressio ancorada
numa certa no¢io de «caos»**e arbitrariedade estatais. Ramos nio discute o regime,
o Estado e os governos. Mas considera que ha um «poder revolucionario»**que é
responsavel por 10 mil «refugiados politicos». «Titdo acabou por volta das 18h. Ne-
nhum militar foi morto ou ferido. As inicas vitimas cairam diante da sede da DGS, quando,
por volta das 20h, uma multidao de 600 Govens manifestantes’ se aproximou, e os agentes
reagiram a tiro, provocando quatro mortos. Por sua vez, a tropa matou um agente da DGS”
pelas costas».*®

Uma selecio avulsa de factos — desvinculados do seu contexto geral, social, e
sem qualquer hierarquia na sele¢io — permite a Rui Ramos acentuar na narrativa
a violéncia, que em absoluto, e comparando com outros processos revolucioni-
rios, fol escassa na revolu¢ao portuguesa (embora nio faltasse do outro lado da
revolucio, nas colonias).

Mas em termos relativos a violéncia da revoluc¢io de 1974 e 1975 esta do lado
da direita e da coligacio PS/Grupo dos Nove/Igreja. Ramos destaca a violéncia
de esquerda, o pide «morto pelas costas» ¢ um tipo que no 11 de marco pos em
«dtvida a violéncia do ataque e foi morto»®’. Resumindo, eis as caracteristicas da
violéncia na revolu¢io portuguesa:

1) Uma grande auséncia de violéncia, na metrépole, justamente devido a
crise do Exército.

2) A violéncia que se exerce é muitas vezes sobre trabalhadores, repressio de
greves, e mesmo prisao de militantes como os do MRPP* e da AOC?’ depois
de 11 de marco de 1975 e também de um pequeno partido de direita.

3) E verdade que um pide é morto, mas dezenas “fogem” da cadeia, com a
complacéncia das autoridades, e a maioria nio sofrera qualquer pena signifi-
cativa.

4) Uma revolug¢io em que a violéncia mais grave ficou marcada, no Verio
Quente, pela violéncia de direita, com o siléncio cimplice do PS e da Igreja,
contra os sindicatos e os partidos de esquerda. Segue-se um Governo, o VI,
marcado por atos como a destrui¢ao a bomba dos emissores da Radio Renas-
cenga e a criacio do AMI, uma forca especial de repressio.

5) Finalmente, a escassa violéncia verifica-se também na auséncia de jul-
gamento para a maioria dos quadros do regime do Estado Novo, muitos dos

¥ Ibidem, p. 714.

**Ibidem, p. 732.

¥ Direccio Geral de Seguranca — policia politica.

*Ibidem, p. 712.

¥ Ibidem, p. 728.

¥ Movimento Reorganizativo do Partido do Proletariado, maoista.
¥ Alianca Operirio-Camponesa, maoista.
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quais, incluindo generais com um papel criminoso na guerra, tém como pena

a «reforma compulsiva antecipada». Ao contrario de alguns militares de es-

querda e extrema-esquerda, que passaram por um longo processo até conse-

guirem a amnistia.

A violéncia, mesmo assim limitada, que existiu em 1974-9175 foi exercida mais
sobre a esquerda do que sobre a direita®’.

Se é verdade que existiram formas semibonapartistas, quer por parte do PCP e
de militares ‘amigos’ no IV Governo, quer por parte do PS e militares a ele afetos
no VI Governos (saneamentos politicos — nio os econdmicos feitos no inicio
pelas CTs), o controlo da comunicagdo social, a repressao realizada por ambos
os governos refletiam uma pressio destes aparelhos pelo controlo do Estado e
nio a tentativa de instaura¢io de um modelo ditatorial, que quando existiu de
facto, por parte da burguesia apoiada em Spinola, foi amplamente rejeitado por
toda a populacio e também por estes partidos. Mas esse controlo do Estado fo1
amplamente evitado pela democracia de base dos 6rgios de ‘poder popular’, que
rejeitaram em processos de luta a repressio sobre os CTT, a militarizacio da
TAP e do sindicato dos quimicos, a lei corporativa da greve, defendida por PCP
e PS, lutaram contra prisdes a esquerda, rejeitaram a repressio de manifestacoes
(Lisnave, Intercomissdes, Comité de Luta de Setuibal), uma parte dos partidos de
extrema-esquerda condenou a ilegalizacio do MRPP e da AOC (mas nio rejei-
tou a ilegalizacdo de dois partidos de extrema direita, o Partido do Progresso e o
Partido Liberal. A evidéncia empirica é que ao fim de muitas tentativas de tentar
controlar, por exemplo, a comunica¢ido social, o VI Governo toma a decisio de
rebentar 2 bomba os emissores de uma radio; e o Governo entra em greve, de-
pois de sequestrado pelos operarios da constru¢ao civil, quando tinha acabado de
constituir o AMI, uma for¢a de repressio de elite. Houve utilizacio politica do
aparelho de Estado por parte do PS e do PCP, uns contra os outros, consoante a
relacdo de forcas — isso por si s6 nio define se um regime ¢é ditatorial ou demo-
cratico representativo. Nao havia um poder de Estado estavel, muito menos um
poder ditatorial: todas as liberdades estavam, como nunca na histéria de Portugal,
amplamente asseguradas. Curioso, em jeito de nota final, que se utilize a palavra
«caos» para falar da revolu¢do, mas nio se use expressao equivalente para falar de
um regime envolvido numa guerra colonial, com salarios baixos, miséria gene-

* PALACIOS CEREZALES, Diego, Portugal a Corunhada. Protesto Popular ¢ Ordem Piiblica nos
séculos XIX e XX, Lisboa, Tinta-da-china, 2011.
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ralizada, padroes de satide subdesenvolvidos, policia politica, censura, e que tinha
forcado 1 milhdo e meio de pessoas a emigrar. Isso é o qué: «ordem»?

O momento repressivo mais bem sucedido de toda a revolugio foi o golpe
que iniciou a contrarrevolu¢io, que deu origem a prisao, durante varios meses, de
mais de 100 militares.

A narrativa de Rui Ramos nio tem densidade histérica. Ela insere-se num
quadro tedrico que tenta associar o “PREC” a um momento de caos, desordem e
repressdo, quadro esse que s6 pode ser construido na base da eliminac¢ao de factos.
A histéria de um povo que se organiza em comissdes de trabalhadores, de mora-
dores, de soldados, a profunda democracia de base que leva o primeiro-ministro
Pinheiro de Azevedo, desesperado antes do golpe de 25 de novembro, a dizer que
tudo tinha que passar «por plenarios» é substituida por uma histéria de grandes
figuras militares culpadas de manipular todo um povo que nao ¢ sujeito historico
da sua vida.

REVOLUGAO OU TRANSICAO? ENTRE A HISTORIA E A POLITOLOGIA

Por ocasido do bicentenario da revolucdo francesa uma polémica marcou a
historiografia mundial. No debate destacou-se Francois Furet, que na obra Pen-
sando a Revolugdo Francesa*', caracterizava a revolucio de 1789 como um «acidente
histérico» e procurava separar o processo iniciado em 1789 das revolug¢des pos-
teriores, sobretudo da russa de 1917. Do outro lado da controvérsia, Eric Hobs-
bawm publicou uma série de ensaios, reunidos na obra Ecos da Marselhesa*, onde
defendia que a posi¢io de Furet e de outros historiadores com esta visio resultava
de pressdes ideoldgicas (no sentido de falsa consciéncia) revisionistas e nio de
uma investigacio renovada da revolu¢io francesa:

«(...) O revisionismo na histéria da Revolugao Francesa é, simplesmente, um aspeto
de um revisionismo muito maior sobre o processo do desenvolvimento ocidental — e mais
tarde global — na era do capitalismo e em seu interior (... )»*.

Uma polémica semelhante deu-se em Portugal quase 15 anos depois, também
a propdsito de um aniversario, o trigésimo da revolucio portuguesa, em abril de
2004. Embora ja houvesse uma discussdo em torno da caracterizacio da mudanca
de regime — Medeiros Ferreira, por exemplo, discute a questio no texto «25 de
Abril, uma revolugio?»* —, é a partir de 2004 que a questio se avoluma. No segui-

' FURET, Francois, Pensando a Revolugio Francesa, Rio de Janeiro, Editora Paz e Terra, 1989.

2 HOBSBAWM, Eric, Ecos da Marselhesa, Sio Paulo, Companhia das Letras, 1996.

P HOBSBAWM, Eric, Ecos da Marselhesa, Sio Paulo, Companhia das Letras, 1996, p. 123.

#FERREIRA, José de Medeiros, «25 de Abril, uma Revolucio?», In MATTOSO, José (coord.),
Historia de Portugal. Portugal em Tianse, Lisboa, Circulo de Leitores, 1993, pp. 7-11.
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mento da escolha do cartaz oficial comemorativo para a celebragio ter a inscri¢cio
«abril é Evolu¢io», uma polémica chegou as paginas dos jornais sobre o que tinha
sido a revolugido portuguesa. O debate rapidamente se centrou na questio sobre
o que deveria ser salientado em Portugal depois do fim da ditadura: a revolucio
ou a evoluc¢io do Pais no periodo pds-revolucionario.

Anténio Costa Pinto, na altura comissario para as comemoracoes dos 30 anos
do 25 de Abril, escreveu no calor da polémica que:

«No panorama habitualmente morno das comemoragdes de datas histéricas, algumas
dimensées das celebragdes dos 30 anos do 25 de Abril provocaram pelo menos um
esbogo de debate. O trogloditismo saudosista, com a excegdo dos escassos defensores de
uma histéria ao servico da ‘revolugdo hoje e sempre’, teve escassa visibilidade. (...) Co-
memorar os 30 anos de evolugdo para a democracia e o desenvolvimento que se seguin
a Revolugio de 1974 ndo agradou a uma parte da esquerda, o que é natural. Ver o
centro-direita de cravos a comemorar o 25 de Abril foi-lhe desagraddvely®.

O historiador Fernando Rosas criticou o envolvimento de Anténio Costa Pin-
to naquilo que considerou ser uma «pseudocientificidade»:

«abril nao foi evolugdo porque as direitas portuguesas foram historicamente incapazes
de realizar um processo de transicdo, isto é, de levar a cabo, a partir do préprio regime,
um processo enddgeno e sustentado de reformas»*®.

Outros cientistas sociais, como Antoénio Borges Coelho, Manuel Villaverde Ca-
bral e Luis Salgado de Matos, envolveram-se no debate*’.

Desde ha sensivelmente duas décadas que as teses de Furet inspiraram uma sé-
rie de trabalhos, com centro académico difusor sobretudo a partir da politologia
norte-americana, que procuram por um lado centrar a sua analise dos processos de
mudanga de regime nio nas classes sociais e fra¢des, mas nas elites que as dirigem;
por outro, acentuar o carater sobejo dos processos de rutura, isto €, a semelhanca
de Furet, encontrar pontos de continuidade entre os antigos e os novos regimes
assinalando os processos revolucionarios como dispensaveis nas mudancas de re-
gime de ditadura para democracia. Finalmente, associarem o conceito de demo-
cracia representativa (liberal, ocidental ou burguesa sio conceitos utilizados pelos
historiadores para conceptualizar este tipo de regime) como o Unico regime que
se oporia aos «autoritarismos». De tal forma que muitas vezes a democracia liberal
olvida o adjetivo e é simplesmente denominada, nestes trabalhos que referimos,

#PINTO, Anténio Costa, «abril e o Futuro», In Didrio de Noticias, 28 de abril de 2004.

*ROSAS, Fernando, «abril é Revolucio», In Piiblico, 14 de abril de 2004.

7 COELHO, Anténio Borges, «Nos Trinta Anos da Revolucio de abrily, In Le Monde Diplo-
matique, abril de 2004; CABRAL, Manuel Villaverde, «O 25 de abril em Retrospetivar, Le Monde
Diplomatique, abril de 2004.Ver também MATOS, Luis Salgado de, «O 25 de abril e a Democracia»,
In Priblico, 12 de abril de 2004.
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como «democracia», centrando os autores o seu debate na qualidade e extensio,
tipo e atores dessa democracia, sempre em oposicio as ditaduras, e nunca em re-
lagio com outro tipo de regimes.

Dentro desta ampla area de influéncia tedrica hia matizes, mas todos ignoram
aquilo que ¢é o salto qualitativo dos processos revolucionarios: a agua nao se trans-
forma de gelo em vapor sem derreter e ferver, diria um historiador dialético; a
agua passa de gelo a vapor sem ferver diria um politologo inspirado pelas teorias
da transitologia.

A polémica em Portugal nio transitou imediatamente das paginas dos jornais
para os espacos de reflexio académicos. Hoje, o termo revolugio convive, na
academia, para designar exatamente o mesmo periodo, com termos como «tran-
sicao», «processo de democratizacdo» ou ainda «normalizacio democratica», sem
que tenha sido feito um aprofundamento tedrico do debate iniciado em 2004.
Mais recentemente, a ciéncia politica tem adotado o termo «transi¢io por rutura»
em oposi¢ao a «transicdo pactada» em Espanha.

Cientistas sociais e historiadores de inspira¢io marxista que estudaram a revo-
lugio portuguesa, como Loren Goldner*,Valério Arcary* ou John Hammond®,
nio questionam os termos revolu¢io e contrarrevolucio, embora controvertam
se se tratou de uma situacio revolucionaria ou pré-revolucionaria e qual o grau
de radicalizacio da mesma. Mesmo fora do campo do marxismo muitas obras
mantiveram o uso dos conceitos de revolucio e contrarrevoluc¢io, como é o caso
dos estudos de Boaventura Sousa Santos®! e Medeiros Ferreira®’; e/ou distingui-
ram claramente o periodo da revolu¢io (1974-75) do periodo de transi¢io para a
democracia, que se inicia em 1976, como nas obras de Joio Medina e Fernando
Rosas®. Outros autores, porém, usam indiferentemente os dois conceitos. Jo-
sep Sanchez Cervell6 em «O processo democritico portugués 1974-75»*, Maria
Inacia Rezola em Os Militares na Revolucao de abril. O Conselho da Revolugio ¢ a

# GOLDNER, Loren, Ubu Saved from Drowning: Class Struggle and Statist Containment in Portugal
and Spain, 1974-1977, Cambridge MA, Queequeg Publications, 2000.

* ARCARY, Valério, «Quando o Futuro era Agora. Trinta Anos da Revolucio Portuguesar. In
outubro, Sio Paulo: Xama, n.° 11,2004, pp.: 71-92.

S"HAMMOND, John, «Worker Control in Portugal: The Revolution and Today», In Economic and
Industrial Democracy, London, Sage Publications, 1981, pp. 413-453.

SISANTOS, Boaventura Sousa, «A Crise e a Reconstitui¢io do Estado em Portugal. 1974-1984»,
In Revista Critica de Ciéncias Sociais, n.° 14, novembro de 1984, pp. 7-29.

2FERREIRA, José de Medeiros, «25 de Abril, uma Revolug¢io?», In MATTOSO, José (coord.),
Historia de Portugal. Portugal em Tianse, Lisboa, Circulo de Leitores, 1993.

3 MEDINA, Joio, «Portugal Democritico», In MEDINA, Jodo, Histdria de Portugal, Lisboa, Clube
Internacional do Livro, 1998; ROSAS, Fernando, Portugal Século XX (1890-1976), Pensamento e Agio
Politica, Lisboa, Editorial Noticias, 2003.

4 CERVELLO,]osep Sanchez, «El Proceso Democritico Portugués (1974-75), In TORRE, Hi-
polito de la (coord.), Portugal y Espaiia en el Cambio Politico (1958-1978), Mérida, UNED, 1989, pp.
149-166.
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Transigdo para a Democracia em Portugal (1974-76)°e Tiago Moreira de S em Car-
lucci vs. Kissinger® usam indistintamente, para falar do mesmo periodo, os termos
revolucio e transicio. E na 4rea da ciéncia politica que se destacam os trabalhos
que tendem a usar exclusivamente o conceito de «transicio» para a mudanca de
regime ocorrida em Portugal, tendo como influéncias determinantes as obras de
Philip Schmitter’” e Anténio Costa Pinto®®.

Na verdade, dificilmente se pode afirmar que em todos os casos os termos
sa0 usados tendo por base uma discussio tedrica prévia e uma opg¢io cientifica
tedrico-metodoldgica, desde logo porque o debate tedrico entre a historiografia
portuguesa é amiude desprezado. Mas a indefini¢do terminoldgica tem conse-
quéncias epistemoldgicas. A polémica é incontornavel porque revela, mais do que
um conceito, uma visio histdrica sobre o que é uma revolugio, os seus sujeitos, as
suas consequéncias.

Foi a partir da polémica do bicentenario da revolu¢io francesa, como assinalou
Norberto Bobbio, que principiou a desvalorizacio do conceito de revolu¢io®
com um alcance para 12 da revolu¢io francesa, envolvendo todas as revolucoes
contemporaneas. Charles Tilly argumenta mesmo que 1989 foi o ano em que
«intelectuais franceses e francdfilos» procuraram fazer um «requiem pela revolugaor®.

Hoje, este requiem parece-nos ter soado cedo demais. Em primeiro lugar, o
conceito de revolugio tem um significado histérico que podemos e devemos
debater, mas que de forma alguma se confunde com uma visao teleoldgica que
associa uma mudanca revolucionaria de regime a consolidacio de um regime
democratico liberal. O periodo ap6s a década de 70 do século XX viu surgir no
Mundo uma vaga de novos regimes de democracia representativa que inspiraram
um paradigma na ciéncia politica, de tradicio fortemente ligada ao pensamento
liberal, como argumenta Ronald Chilcote®, que é simultaneamente teleologico
— as sociedades caminhariam inevitavelmente para um tipo de regime, a democra-
cia liberal — e ideologico — na medida em que todas essas analises, como assinala
Matheus Silva, ou propdem «o aprofundamento do modelo neoliberal como for-

»REZOLA, Maria Inacia, Os Militares na Revolugdo de abril: o Conselho da Revolucdo e a Transicdo
para a Democracia em Portugal, Lisboa, Campo da Comunicacio, 2006.

5 MOREIRA DE SA, Tiago, Carlucci vs. Kissinger, Lisboa, D. Quixote, 2008.

S SCHMITTER, Philip, Portugal: Do Autoritarismo d Democracia, Lisboa, ICS, 1999.

SPINTO,Antdénio Costa, «Political Purges and State Crisis in Portugal’s Transition to Democracy
1975-76». In Journal of Contemporary History, LA-London, Sage Publications, Vol 43 (2), 2008, pp.
305-332.

3 BOBBIO, Norberto, Teoria Geral da Politica, Sio Paulo, Editora Campus, 10* edi¢io, 2000, p.
606.

®"TILLY, Charles, Las Revoluciones Europeas, 1492-1992, Barcelona, Critica, 1995, p. 17.

® CHILCOTE, Ronald, Téorias da Politica Comparativa: a Busca de um Paradigma Reconsiderado,
Petropolis,Vozes, 1997, p. 88.
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ma de solucionar os problemas da democracia contemporanea» ou procuram a
«melhoria da democracia dentro do dmbito da democracia liberal atualmente existente»?.
Esta analise tem sido alvo de criticas mesmo em Espanha, o modelo deste para-
digma, onde a mudanca de regime se deu por negociacio entre a classe dominante
e as direcOes das organizacdes operarias e de trabalhadores (PCE, PSOE, CCOO).
Encarnacién Lemus por exemplo, lembra que a democracia nio era o desenlace
obrigatério da luta politica e social que ocorreu em Espanha em 1975:

«Por um lado, em 1975, o socialismo como principio ideoldgico e como sistema social
ndo estava desautorizado; a via socialista estava a ser tentada em Portugal; por outro
lado, ainda existia o Governo republicano no exilio, que reclamava a legalidade, e os
partidos da oposigdo, tanto os socialistas como o PCE eram republicanos»®.

Carlos Taibo escreve que «boa parte da literatura sobre transicdes «ndo se limita a
analisar as transigoes, mas agrega a estas um destino final desejado: a democracia»®*. Com
um efeito a jusante, que é o proprio estudo das democratizagdes estar inquinado
por visdes que desprezam as varidveis sociais, como lembra o cientista politico
Gabriel Vitullo:

«A necessidade de resgatar e dar maior atengdo ds variaveis estritamente politicas —
antes ndo tidas em conta — ndo pode autorizar que a democratizagdo seja vista apenas
como o resultado de uma eleicdo ou opgdo estratégica das elites dirigentes, omitindo
o restante da sociedade, os setores populares e a propria histéria, como fica manifesto
na coletdnea de Higley ¢ Gunther (1992)%, cujoobjetivo primordial parece ser o de
adotar o compromisso das elites como pré-condigdo fundamental para a consolidagdo da
democracia. Como criteriosamente argumenta Bunce (2000, p. 635)%, ficar nesse tinico
plano de analise implica dizer que sdo as elites e ndo a sociedade, a politica e ndo a
economia, os processos internos e ndo as influéncias internacionais, os que constituem
os fatores cruciais da democratizagdo e que, portanto, agregariamos, a democracia pode

©2SILVA, Matheus Passos, Relagoes entre Estado e Democracia na Teoria Politica Contempordnea. Brasilia
DE2005,p.3.Inhttp://bdtd.bee.unb.br/tedesimplificado/tde_busca/arquivo.php?codArquivo=561.
Consultado em 6 de novembro de 2009.

® LEMUS, Encarnacién, En Hamelin...La Tiansicién Espariola mds allé de la Frontera, Oviedo, Sep-
tem Ediciones, 2001, p. 16.

“TAIBO, Carlos, «Sovietdlogos Y Transiciondlogos: una Relaciéon Conflictivar. Las Transiciones en
Europa Central y Oriental, Madrid, Catarata, 1998, p. 12.

HIGLEY, John; GUNTHER, Richard (eds.), Elites and Democratic consolidation in Latin America
and Southern Europe, Cambridge, Cambridge University Press, 1992.

*BUNCE, Valérie, Quand le lieu compte : spécificités des passés autoritaires et réformes écono-
miques dans les transitions a la démocratie. Revue Frangaise de Science Politique, Paris, v. 50, n. 4-5, p.
633-656, aotit-oct. 2000.
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ser confecionada ou desmontada de acordo com as opgoes ou decisoes tomadas por um
reduzido grupo de liderancas politicas»®’.

A democracia, nos termos em que se consolidou em Portugal, foi o resultado
da luta de classes, da revolucao e da contrarrevoluc¢io, mas nao foi o seu resultado
inevitavel, o que pode legitimamente ser deduzido dos estudos que analisam as
transi¢des para a democracia na Europa do Sul. Poder-se-a ponderar, no caso
portugueés, os fatores que pendiam a favor da consolidagio de Portugal como uma
democracia liberal — geograficamente inserido na Europa Ocidental e, portanto,
no contexto da divisio de lalta e Potsdam, na esfera de influéncia da NATO; peso
das classes médias portuguesas; qualidade da direcio da contrarrevolucio, que
repousou em grandes dirigentes politicos como Mario Soares e Alvaro Cunhal,
etc. — e também os fatores que faziam perigar essa hipdtese — a existéncia de uma
revoluc¢io; a profunda crise econdémica e militar do Pais; o prestigio, sabemos mi-
tificado, mas que existia ainda nesta altura entre a populacio, das sociedades onde
a burguesia tinha sido expropriada e que representavam 2/3 da humanidade; a
existéncia de paises onde a contrario dos fatores internacionais, a expropriacio se
deu, como Cuba;a «onda revolucionéria» aberta com o maio de 68 em Franca®®.
A ponderagio de uns e outros fatores — s6 citimos alguns — é parte do trabalho
do historiador. Mas nio autoriza argumentos contrafactuais. A democracia liberal
ndo era, nio se pode afirmar que era, inevitavel.

Mas um outro argumento desconceitua o termo «transicio para a democracia»
para designar o periodo revolucionario. A revolucio encerra em si regimes dis-
tintos do regime democratico representativo que se seguiu a contrarrevolucio e,
portanto, nao é correto inserir processos distintos numa tnica no¢ao de «transi¢cao
para a democracia». Houve de facto duas ruturas em Portugal entre 1974 e 1976:
passou-se do regime fascista para um periodo revolucionario (que alids se pode
dividir em dois subtipos, um essencialmente democritico até 11 de marco de
1975 e outro de disputa objetivamente socialista a partir dessa data) e desse para
outro democratico liberal, que se comeca a formar a partir de novembro de 1975.
O novo nasce do velho. Mas é necessario recordar que a revolucdo portuguesa
nio foi o «acidente» que deu origem a democracia liberal. O regime democratico
liberal assenta em dois pressupostos radicalmente distintos do periodo revolucio-

“VITULLO, Gabriel E. «Transitologia, consolidologia e democracia na América Latina: uma
revisio critica», In Revista Sociologia Politica. [online], 2001, no. 17 [citado 2007-02-12], pp. 53-60.
Disponivel em:<http://www.scielo.br/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S010478200100020000
6&Ing=pt&nrm=iso>. ISSN 0104-4478.doi: 10.1590/S0104-44782001000200006.

% BIRKE, Peter, HUTTNER, Bernd, OY, Gottfried (HRSG.), AlteLinke — NeueLinke? Die Sozia-
lenKampfe der 1968er Jahre in der Diskussion, Berlin, Karl Dietz Verlag, 2009.
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nario: a democracia representativa (e nio direta) e o respeito pela propriedade
privada dos meios de produgio.

O termo «transi¢io por rutura» também nio elimina esta omissao, uma vez
que houve duas ruturas muito bem delimitadas cronologicamente, em termos de
direcio politica e em termos da organizacido das forcas armadas em Portugal: o
golpe militar de 25 de Abril de 1974, que iniciou a revolu¢io, ¢ o golpe militar
de 25 de novembro, que iniciou a contrarrevolucdo e o regime democratico libe-
ral. A Gnica fronteira que nio ¢ clara na mudanca ocorrida em 25 de novembro
¢ precisamente no campo das lutas sociais (as ocupagdes de terras, por exemplo,
prosseguiram para 14 de novembro de 1975). Uma vez que a contrarrevolucio
também ¢é ela propria um processo (que comeca num golpe militar, mas a ele nio
se resume) e vai dar-se num curto ¢ médio prazo (os bancos serdo privatizados
uma década depois). Mas do ponto de vista do regime a mudanca foi clara, com o
fim da dualidade de poderes (vulgo ‘indisciplina’) nos quartéis logo a partir de 25
de novembro 1975 e a realizacio de eleicoes legislativas em abril de 1976.

Um outro argumento ainda lembra que o proprio conceito de revolu¢io tem
uma historia. Carlos Taibo recorda, a propdsito das mudancas de regime da Euro-
pa de Leste (1989), que os conceitos de revolucio e de transiciao dificilmente sao
compativeis®. Norberto Bobbio assinala que a terminologia revolugio tem uma
histéria e significagio propria, que o cientista politico italiano opde a reforma e
nio a transi¢io’’. O conceito de revolucio, inclusive, é para este politdlogo menos
controverso que a extensdo da radicalidade da mudanca numa revolugio: «Afir-
memos desde ja que a dificuldade para emitir um juizo sobre a radicalidade da mudanga é
bem maior do que a dificuldade para definir o evento revoluciondrio em relagio a natureza
do movimento»’".

O termo transi¢io ¢é, finalmente, desajustado porque a ele esta associado um
“como” — negociac¢io entre “elites”, ou seja, acordo entre dirigentes das classes em
conflito —, mas nio esta explicado “porqué”, o que em tltima anilise faz repousar
sobre a vontade individual dos dirigentes a razio de tal negociagio.

Em resumo, verifica-se entre um setor da investigacio historica e politica uma
tendéncia para considerar a revolu¢do portuguesa como uma «doencar, que surge
num momento em que ja se estava a dar uma transi¢ao no Pais no sentido da de-
mocratizacio, ou seja, tende a dominar uma visao de que a revolucio interrompeu,
como que despropositadamente, uma transicio/modernizacao que ja estaria em
curso e que permitiria assegurar a mudanca e simultaneamente a estabilidade do
Estado. O uso do conceito de “transicio” nio ¢, neste caso, uma escolha incons-

“TAIBO, Carlos. «Sovietdlogos y Transiciondlogos: una Relaciéon Conflictivar. Las Transiciones en
Europa Central y Oriental, Madrid, Catarata, 1998, p. 12.

""BOBBIO, Norberto, Teoria Geral da Politica, Sio Paulo, Editora Campus, 10* edi¢io, 2000, pp.
577-609.

"' Ibidem, p. 606.
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ciente, porque o proprio conceito ergue uma visio historiografica, acarretando
consigo uma visao teleoldgica das sociedades: o regime democratico como fim da
historia. B alids esta mundivisio ideoldgica que justifica que algumas obras sobre
a revolucido portuguesa, que nio se ancoram nas teorias da transitologia e tém
por base um levantamento histdrico rigoroso, niao se tenham inibido de classificar
a revolu¢ido como uma patologia, como € o caso da obra Portugal em Tianse, de
José Medeiros Ferreira’ ou Os Dias Loucos do PREC, dos jornalistas José Pedro
Castanheira e Adelino Gomes”.

REVOLUCAO E DEMOCRACIA: QUE DEMOCRACIA?

Fernando Rosas foi, como vimos, dos historiadores que mais se opuseram a
ideia de continuidade entre o marcelismo e a democracia liberal, assinalando nos
seus trabalhos a centralidade da rutura revolucionaria como insubstituivel ao fim
da ditadura e ao inicio de um novo regime:

«(...) da faléncia do marcelismo como via de solugdo politica para a guerra colonial
e, por consequéncia, como processo de transicdo democrdtica, nasce para o regime uma
situagdo de impasse e de alto risco. O regime fica sem solugao para os resultados inelu-
taveis da sua politicar™.

O historiador, especialista no periodo do Estado Novo, assinala ainda que este
salto qualitativo se da quer 1) ao nivel dos apoiantes do Estado Novo — a revo-
lu¢io nio foi um «parénteses dispensavely, o que fica amplamente demonstrado
nos seus trabalhos sobre o marcelismo; 2) quer ao nivel do movimento operario.
Pese embora toda a agitacdo social em 1973, esta nio teve for¢a para derrubar o
regime. O historiador critica aqueles que argumentam, apari passu com as teses
do «evantamento nacional», que teria havido um movimento popular forte na
origem do derrube do regime:

. ~ 7, . . . 7 4
«Mas esta agitagdo politica e social, por expressiva que fosse, era insuscetivel, s6 por
sim, de levar ao derrube do regime. Nao havia uma situagao “insurrecional”, uma

ZFERREIRA, Jos¢ de Medeiros, «25 de Abril, uma Revolu¢io?», In MATTOSO, José (coord.),
Historia de Portugal. Portugal em Tianse, Lisboa, Circulo de Leitores, 1993.

> CASTANHEIRA, José Pedro, GOMES, Adelino, Os Dias Loucos do PREC, Lisboa, Expresso/
Publico, 2006.

*ROSAS, Fernando, Portugal Século XX (1890-1976). Pensamento e A¢do Politica, Lisboa. Editorial
Noticias, 2004, p. 130.
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“situagdo revolucionaria”, da qual o MFA seria a expressao armada, como pretendem
certas tentativas tardias de ressuscitar as teses do “levantamento nacional”»".

A incapacidade de rutura verifica-se a dois niveis, do lado da classe dirigente do
regime e do lado dos trabalhadores: nem a fragio da burguesia critica do regime
nem as experiéncias sindicais combativas vindas de 1968-1969 lograram mudar
o regime. E, como se sabe, de um setor intermédio da oficialidade (capitdes) que
vem o golpe que pde fim ao regime. Iniciando-se depois uma revolug¢io, exposta
em forma de teses pelo autor’.

Independentemente da anilise que o autor faz da revolu¢io — e que aqui nio
discutimos, assinalando que propde uma periodizacio da revolug¢io assente nos
marcos historicos das mudangas de governos e na relacio com as forcas sociais —,
discordamos de uma conclusio central, que aqui procuramos debater, contribuin-
do para um debate em curso. A nocio, avangada por Fernando Rosas, de que o
25 de novembro nio foi uma forma de contrarrevolucio, mas uma «contencio
pactuada» e a ideia de que a democracia «sai do processo revolucionario», é a sua
«marca genética:

«A democracia institucionalizada em 1976, fruto, é certo, da sua contengdo, é por ela
genética e decisivamente marcada. E uma democracia que sai, apesar de tudo, do pro-
cesso revoluciondrio e ndo, como pretende a revisdo conservadora da historia do periodo,
que se imponha contra ela»””.

E um facto que nio raras vezes se encontram referéncias ao PREC que tentam
assinalar um dominio ditatorial do controlo do Estado durante a revolu¢io, visio
que Rosas procura, quanto a nds com éxito, criticar. Ja acima criticimos esta visio,
que de alguma forma orienta os trabalhos de Rui Ramos, entre outros autores.

Porém, se é verdade que o regime democritico representativo nio é um pro-
longamento do Estado Novo, interrompido abruptamente por um processo revo-
lucionario, também ¢é verdade que a democracia liberal nio é um prolongamento
da revolugio, mas sim da sua interrup¢io abrupta, ou seja, da sua derrota. Are-
voluc¢io e a contrarrevolucio sio doismomentosdistintos, assinalados desde logo
por regimes diferenciados. Existe um periodo de regime distinto entre o fim da
ditadura — a 25 de Abril de 1974 — e o inicio do regime democratico-liberal ou
democritico-constitucional, cuja construgio se inicia a 25 de novembro de 1975.
Trata-se de um periodo de 19 meses marcado por aquilo que se designa histori-

»ROSAS, Fernando, Portugal Século XX (1890-1976). Pensamento e A¢ao Politica, Lisboa. Editorial
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2012.
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camente como formas de democracia direta (que outros autores classificam de de-
mocracia industrial, ou poder operirio) ou como a existéncia de uma dualidade
de poderes, com um poder paralelo ao do Estado marcado pelo protagonismo
dos trabalhadores, de diversos setores/fracdes desta classe social. Creio que é um
equivoco associar a revolucio a constru¢do do regime democratico liberal, por-
que esse equivoco confunde formas de Estado, regime e governo. Sobretudo, nio
permite distinguir a revolucio do seu contrario, a contrarrevolug¢io.

O Estado neste periodo foi sempre, mesmo em crise, um Estado capitalista
(nunca houve um Estado socialista em Portugal, mas um Estado em crise marcada
pela existéncia de poderes paralelos, em 1974-1975). Mas houve varios regimes
no quadro desse mesmo Estado: ditadura, os regimes que perduraram durante a
revolu¢io, o regime democratico representativo.

Esta por discutir, e nio o fazemos aqui, qual a natureza dos regimes, se é que
houve mais do que um, durante o biénio 1974-1975. Teria sido dominante du-
rante este biénio um regime kerenskista, por alusao ao regime de Kerensky depois
de fevereiro de 1917 na Russia? Ha um regime semibonapartista depois de 11 de
marco de 1975, primeiro pressionado pelo PCP (Documento Guia Povo-MFA) e
depois pelo PS e a direita (VI Governo)?

Independentemente dos regimes que vigoraram no biénio 1974-1975, a revo-
lucdo tinha um curso, que influencia e é influenciado pelos regimes. Mas ainda
assim um curso independente, marcado pelos organismos de ‘poder popular’. O
Estado nio se impunha, ndo havia «estabilidade», tinha que negociar sistematica-
mente com esses organismos (organizados de facto ou nao, até maio de 1975, e
a partir dai coordenados regional ou sectorialmente). Assim, é conceptualmente
mais preciso considerar que a democracia direta é filha da revolu¢io e a democra-
cia representativa ¢ filha da contrarrevolucio.

Muitas vezes esta expressio ¢ de imediato alvo de criticas que consideram que
ela acarreta uma visio mais ideolégica do que histérica. B uma pressio injusta,
porque a outra visio, que omite ou desvaloriza a existéncia de uma situacio de
dualidade de poderes, € muito mais alvo da pressio ideologica de um Pais que nio
ainda ajustou contas — e por isso tem mais dificuldades em fazer histéria — com
o seu passado:

1. Um passado em que os mesmos militares que fizeram uma guerra te-
rrivel contra povos quase indefesos em Africa, alguns deles, corajosamente,
derrubaram a ditadura a 25 de Abril de 1975;

2. Um pais onde muitos destes militares (Grupo dos Nove) que derruba-
ram a ditadura se juntaram numa ampla frente para por fim a dualidade de
poderes, a revolucio, num golpe de Estado a 25 novembro de 1975, que
termina com a prisdo em massa dos militares afetos as perspetivas revolucio-
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narias que pugnavam por um deslocamento do Estado e nio s6 do regime (a
maioria naquilo que se chamou entio teorias «terceiro-mundistas»).

3. Um pais onde a democracia liberal encaixou os partidos constituintes
do regime desde entio num amplo pacto social que implicou desmantelar
a origem da pressio para o deslocamento do Estado, isto ¢, a dualidade de
poderes nos lugares de trabalho (comissdes de trabalhadores), nos bairros,
na administracdo local e na reproducio da forca de trabalho (comissdes de
moradores) e finalmente, a partir de 1975, aquilo que Mario Soares designou
como a «sovietizacao do regimev, isto é, a dualidade de poderes emergente
nas Forcas Armadas.

4. E ainda uma memoria que pesa porque o partido que teve um papel
heroico contra a ditadura — o PCP — aceitou nio resistir ao 25 de novembro,
assumindo publicamente, pela mio do seu lider de entio, Alvaro Cunhal,
que a esquerda militar se tinha tornado um fardo para o PCP porque a sua
atuacdo punha em causa o equilibrio de forcas com os Nove e os acordos de
coexisténcia pacifica entre os EUA, a Europa Ocidental e a URSS.

Foi a partir de 25 de novembro de 1975 que se iniciou um novo regime, len-
tamente é verdade, uma vez que a revolucio leva mais de dez anos a ser derrotada,
a forca de trabalho a ser “flexibilizada” (a partir de 1986-1989), a contra-reforma
agraria (1982) a ser realizada, bem como a progressiva erosio do Estado social,
com as privatizacoes (1989). Mas foi nesta data que se deu o retorno a discipli-
nac¢io da producio para a acumulagio de capital, alias reconhecida publicamente
no discurso do chefe militar do golpe, Ramalho Eanes, nas celebracoes do segun-
do aniversirio do 25 de novembro de 19757,

NOTAS CONCLUSIVAS

Existe ainda hoje uma intensa polémica a volta do que foi o 25 de novembro —
e ha dados que ainda nio estio totalmente esclarecidos. Porém, é indiscutivel que
esta data marca o inicio do fim da revolucio e a consolida¢io daquilo que Ant6-
nio de Sousa Franco, economista e cientista social, chamou a «contrarrevolu¢io
democritica»™e que, fruto da for¢a ideoldgica dos vencedores, é hoje apelidado
de «normalizacio democratica».

A revolugio portuguesa encontra o seu marco historico na conjugacio de
uma crise nacional (financeira, politica, militar) e na entrada na arena politica das

MEANES, Ramalho, «No 2.° aniversirio do 25 de novembro», Discurso proferido em Tancos. In
Secretaria de Estado da Comunicagdo Social, 1978, p. 10.

7 FRANCO, Anténio de Sousa, «A Economia». In REIS, Anténio (coord.). Portugal 20 Anos de
Democracia. Lisboa: Circulo de Leitores, 1994, p. 207
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massas estudantis e trabalhadoras. Estas massas inicialmente — usamos o conceito
de massas no sentido de nio serem ainda grupos organizados com um programa
politico, dai este conceito, alias preciso, de massa disforme, disruptiva — evoluirio
depois para a organiza¢io em estruturas de base, comissoes, associagdes, partidos
ou sindicatos. Paulatinamente, organizam-se grupos de trabalhadores e morado-
res, estudantes e mais tarde soldados, que serdo o centro nevralgico da revolugio.
Sio estes que determinam o curso da crise de Estado e de acumulacio, que se
saldou nido s6 na amplitude de direitos politicos mas teve como resultado a maior
erosao de sempre do capital, saldando-se naquele que ¢é historicamente, entre nos,
o maior ganho dos rendimentos do trabalho sobre os do capital. Passam de ser o
equivalente em 1973 a 50% do Produto Interno Bruto para o trabalho (salario e
contribui¢des sociais) e 50% para o capital (juros, lucro e rendas) para, em 1975,
serem quase 70% para o trabalho e 30% para o capital. Esta transferéncia, por fo-
r¢a das lutas sociais, da-se na forma de interven¢ao das empresas descapitalizadas
(pagamento de salarios e investimentos), aumentos diretos dos salarios, aumento
do salario social (nascimento das funcdes sociais do Estado), rendas de casa subsi-
diadas, congelamento de precos, etc.

Historicamente existem varias configura¢des de revolucoes e varias formas de
contrarrevolu¢io. Da mesma forma que uma revolu¢io é um processo histérico
que nio se resume a um golpe militar, uma quartelada, a contrarrevolucio nio é
um processo histérico que possa ser resumido a um golpe violento que instaura
uma ditadura.

Na verdade, da experiéncia da conten¢io da revolugio portuguesa pela via
pacifica e democratica, aplicada preventivamente em Espanha com grande su-
cesso, surge um laboratério de processos contrarrevolucionarios que nada tém a
ver com o modelo chileno (um golpe contrarrevolucionario feito sob as botas
de uma sangrenta ditadura militar). Este modelo “pacifico” de contrarrevolucio
(hoje enquadrado pelo conceito teleologico de «transicdes para a democracia»)
serd adotado pelos EUA para sua politica externa, a “doutrina Carter”, aplicado
depois a América Latina com a substituicdo progressiva das ditaduras por regimes
de filiagio democritica®. Um modelo que se centra na ideia de pdr fim as revo-
lugdes ou evita-las criando uma base social eleitoral, no quadro de um regime
democratico representativo, isto €, uma transi¢ao para uma democracia liberal que
evite ruturas revolucionarias.
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